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Σύγκρουση Ανατολής-Δύσης 
και ἡ πρόκληση Χάντιγκτον 





Σύνθεση της Εύης Νώτσου 


Η σύγκρουση Ανατολής 4ὖσης και ή πρόκληση Χάντηκτον αποτέλεσε το αντικείµενο συζήτη- 
σης που ὀρ)άνωσε το “Αρδην” στις 4 Φεβρουαρίου του 1997, µε ειση)ητές τους Χρήστο ΓΠ1αν- 

ναρά, Κώστα Ζουράρι, Θέμο Στοφορόπουλο και συντονιστή το Γιώργο Καραμπελιά. Στη συζή- 
τση που ακολούθησε υπήρξαν πολλές και ενδιαφέρουσες παρεμβάσεις από τους Βασίλη Ξυ- 
διά, Χρύσανθο αζαρίδη, Άρη Ζεπάτο, Άρη Καρατζά, Νίκο Σωτηρίου, 4ημήτρη Κωστόπουλο, 

Γιάννη Σχίζα, κ.ά., Κρίναµε ότι θα ήταν χρήσιμο να μεταφέρουμε αυτούσιες τις εισηγήσεις 
καθώς και ένα µεγάλο µέρος των παρεμβάσεων. 

Ίο αφιέρωμα συμπληρώνει µια εκτενέστατη και εξαιρετικά ενδιαφέρουσα παρουσίαση-κριτική 
των απόψεων του Χάντιγκτον και του βιβλίου του από τον καθηγητή Με Νε µετον τίτλο Η 
παρακμή της 4ύσεως”, και ένα “βιογραφικό” του Χάντηκτον από την Μαρία Τσοσκούνογλου 
καθώς και µια παρουσίαση της δράσης του στα πλαίσια του αμερικανικού κατεστημένου και 

ιδιαιτέρως της Τριμερούς Επιτροπής απὀ τον Γιώργο Τσαγκρινό. 


Σ Μικρό απόσπασμα του άρθρου δημοσιεύτηκε απότο Βήμα, µετον τίτλο... Η επέλαση της 4ύσης ! 
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Κι έτσι ο 
Σάμουελ. 
αντικαθιστά 


αντίληψη : 













θέµα της σημερινής εν 
δήλωσης είναι "η σύ 
-γκρουση τῶν πολιτισμών 
παι η πρόκληση Χάντιγατον” 
που, παρεμπιπτόντως, αποτελεί 
παιτον τίτλοτου πρώτου άρθρου 
µε το οποίο εμφανίστηκε ο Χά- 
ντιγπτον στο περιοδικό Εογείρη 
Αβαΐγε, το 1993, για γα απολου- 
θήσειτο δεύτερο, στο ίδιο περιο- 
δικό τον Νοέμβριο του 1996. 





Πριν δώσω το λόγο στους ϱ- 
µιλητές -τον Κώστα Ζουράρι, 
τον Θέμο Στοφορόπουλο και 
τον Χρήστο Γιανναρά- που θα 
ανοίξουντη σηµερινή συζήτηση, 
θα χάνω µια εισαγωγή πάνω 
στα κείµενα αυτά και θα προ- 
σπαθήσω νατοποθετήσωτη συ- 
γκυρία παιτο πλαίσιο µέσα στο 
οποίο εμφανίζεται η άποψη του 
Χάντιγητου: 


ΑΙ μὴ την κατάρρευση του 
λ ανατολικού στρατοπέ- 
δου και την επέμβαση των Δυ- 
τικών -με επικεφαλής τους Α- 
µερικάνους- στον Κόλπο, η ι- 
δέα της παγκοσμιοποίησης έ- 
γινε ο κεντρικός άξονας της 
Δυτικής ιδεολογίας. 





Σύμφωνα µε αυτή την αντί- 
λήψη, ο χόσμος µας είναι πιᾶ έ- 
νας ενιαίος κόσμος που αρχίζει 
από την Καλιφόρνια και φτά- 
νει έως την... Ν. Ὑόρνη, περ- 
γώντας απότην Καλκούτα, που 
διευθύνεται από τις πολυεθνι- 
πές και τις ΗΠΑ χαι όπου ο 
ρυθμός και η ασθµατική ανάσα 
των χρηματιστηρίων του Τόχιο, 
της Σιγκαπούρης, του ΧΟΥΧ- 
Κονγκ καὶ της Φρανκφούρτης 
συναντούν εκείνον του λονδρέ- 
ζικου ΟΙ καιτης ἸΝαἰ! οἱτεεῖ. 


Ένας ενιαίος κόσμος στον 0- 
ποίο “οι δικτατορίες” καταρρέ- 
ουν σε Ανατολή και Δύση, όπως 
έγινε στατέλητης δεκαετίαςτου 
0 στην Ανατολική Ευρώπη Ἆαι 
την Λατινική Αμερική, Χαι ε- 
γκαθιδρύεται η αντιπροσώ- 
πευτική µορφή πολιτεύματος, 


Είναι η εποχή της μεγάλης 
στοοφήςτων διανοουμένων οι 0- 


Από το τέλος της Ιστορίας 
στη Δύση («ὩὈρούρ)0 


ΤΟΥ. Γ ιώρΓΟΥ ΚΑΡΑΜΠΕΛΙΑ 





ποίοι συντάσσονται μαζικά πί- 
σω απ’᾿ αυτή τη Νέα Τάξη που 
φοράει το πρόσωπο τῶν διαδη- 
λώσεων για την πτώση του τεί- 
χουςτου Βερολίνου και κραδαί- 
γειτους Ραἰτίοί της δηµοκρατί- 
ας ενάντια στους Σκουνττου 0- 
λομληρωτισμού. 


Είναι η εποχή του “τέλους 
της Ἱστορίας” -θα θυµόσαστε 
πριν μερικά χρόνια πὠς η µε- 
γάλη συζήτηση ήταν τοτέλοςτης 
Ἱστορίας- Χαι του βάρδαυ της, 
του Φουκουγιάµα. 


Σύµφωνα µε έναν ανανεώ- 
µένο -ίσως και εκχυδαϊσμένο- ε- 
γε]κανισµό, η Ἱστορία συναντά- 
ειτην τελικήτης µορφή.,της κα- 
πιταλιστικής εμπορευµατικής 
Δημοκρατίας, χαι πάθε ιδιαιτε- 
ρότητα είναι προορισµένη να ε- 
Εαλειφθεί μπροστά στις αδήρι- 
τες ναι συνδυασμένες δυνάµεις 
του εμπορεύµατος καιτης ἄντι- 
προσωπευτικής Δημομρατίας, 


Η νίκη των συμμάχων στον 
Κόλπο παίρνει την όψη θεοδι- 
πίας και παραδειγµατικής εν- 
σάρχωσης της Νέας Παγκό- 
σµιας Τάξης, Η κατάργηση τών 
δασμών και η ελευθερία του ε- 
μπορίου είναι ο πολιορπητικός 
ποιός που αναστατώνει ξε- 


χασµένους πληθυσμούς στα ἕ- 


γκατα της Σιβηρίας ή του Σιν- 
Υκ-Κιανγν και οδηγεί στην εξά- 
λευψη κάθε ιδιαιτερότητας. 


Το Κεφάλαιο Ἑαναβρίσνει 
την παγκοσμιοποιητική ισχῦ 
που προανήγγειλε µε τόσο λ- 
ρικότρόπο ο Μαρξ στο οµµου- 
νιστικό Μανιφέστο. 




















Όμως η ευφαρία .- κράτη-. 
σε πολύ, Ἡ παγκοσμιοποίηση. 
και η πατάργηση των δασμών ε-- 
πιταχύνουν τη µεταφορά του. 
κέντρου της παγκόσμιας ΟἱἨ0- 
νομικής συσσώρευσης προς την 
Άπω Ανατολή καιτη Ν.Α. Ασί 
α, γιατί η διαφορά των αµοι- 
βών είναιτέτοια ώστε οι πολυε- 
θνικές προτιμούν να µεταφε- 
ρουν την παραγωγή τους παρᾶ 
να διατηρήσουν την εθνικήτους 
αγορά και τον προστατευτισῃ 
ο οποίος έχει ξεπεραστεί απε 
την Ἀλίμακατης παραγωγής. Οι | 
πολυεθνιµές προτιμούν να φέ- 
ρουν τον Τρίτο Κόσμο στα προ- 
άστιατης Νέας Υόρκης παιτοςῦ 
Λονδίνου -είναι η δημιουργίς 
της περιβόητης κοινωνίας τι 
δύο τρίτων- παρά να μειώσουν. 
τα ποσοστά κέρδους που τους 
εξασφαλίζουν οι µισθοίτων µα- 
πιλαδόρας του Μεξικού ήτ 
Κινέζων αγροτών. Το αποτέ- 
λεσμα της παγκοσμιοποίηση 
είναι η διεθνοποίηση του πε 
φαλαίου το οποίο γίνεται διε- 
θνιστικό και ο λλόω- - 
κό’. εξου και η γενικευμένη μ 
ους παιυποτονικότητατη 
οικονοµικής, πνευματικής μαι 
πολιτιστικής ζωής στη Δύση, 
επιπλέον τροφοδοτείται αι το 
θρίαμβο του νεοφιλελευθερς - 
σμού. Κιαν μερικές τίρειςσ 


μηχανή του παγκοσμιοποιηµέ- 
νου Κεφαλαίου, όπως η Σιγκα- 
πούρη ή η Ταϊβάν μπορούσαν 
γα λειτουργούν τονωτικά για 
την οιµονοµία της Δύσης, η κα- 
πιταλιστική απογείωση της 
Ἐίνας, µε πληθυσμό που υπερ- 
βαΐνει εκείνον του συνόλου της 
Δύσεως, παράλληλα µε την ια- 
πωγική ισχύ, κινδυνεύει να µε- 
ταβάλει σε ζούγκλα τη Νέα - 
δήθεν αρµονική- Παγκόσμια 
Τάξη. 


ὠ πόλεμοςτης Βοσνίας -πα- 
θάτη µερική πατίσχυση της Δύ- 
σης- µετά από αιματηρές συ- 





σος 





γχρούσεις τριών ή τεσσάρων 
χοόνων, η επιβίωση και εδραί- 
ωση του ιρανικού παθεστώτος, 
ακόµα καιτου Σαντάμ Κουσεῖν, 
η ενίσχυση του ιολαμισμού στην 
Αίγυπτο και στην Αλγερία, η ᾱ- 
γάπτυξη φονταμενταλιστικών 
κινημάτων στη Λήση, είτε θρη- 
σκευτικών είτε ακροδεξιών -χα- 
ραχτηριστικές είναι οι βόμβες 
αλόμα και στους Ολυμπιακούς 
της Ατλάντα- η διαρκής ενίσχυ- 
σητου Λεπέν στη Γαλλία, το χὼ- 
οριστικό πίνηµα στην Πταλία, η 
θυελλώδης άνοδος των ακροδε- 
Ειών στην Αυστρία, ο πόλεμος 
στη Τσετσενία ανάµεσα σε µου- 


σουλµάνους και ορθόδοξους, η 


ένταση στις σχέσεις Ἑλλάδας- 
Τουρκίας, η υὑποβόσκουσα κρί- 
ση του Κοσσυφοπεδίου και κυ- 
ρίως η απαρχή συγκρούσεων µε 
την Κίνα γύρω απότο µέλλοντης 
Ταϊβάν και για τον έλεγχο τῆς 
Νότιας Θάλασσας, δείχνουν 
πως το μέλλον του κόσμου δεν 
είναι τόσο ρόδινο αι προπα- 
ντός πως η παγκοσμιοποίηση 
πινδυνεύει να γίνει μπούμεραν- 
Υκ και να οδηγήσει σε µια 
καθολίκευση των συγκρούσεων 
παιτων αντιπαραθέσεων, 


ή σλοσίά σ᾿ αυτή τη νέα 
΄ᾱ πραγματικότητα που ᾱ- 
ναδειµνύεται, ο Τζ, Σόρρος,που 
αποτέλεσετην πορυφήτου χρη- 
µατιστηριακού πεφαλαίου στη 
δεκαετίατου 80 -και αν θέλετε 
το άνθος της παγκοσµιοποίη- 
σης- αμφισβητεί ο ίδιος τη µο- 
νοδιάστατη κυριαρχία του κα- 
πιταλισμούπου προκαλείµια ᾱ- 
χαλίνωτη επέκταση των δυνάµε- 
ώντου παιπου πινδυνεύει να ο- 
δηγήσει σε µια νέα παγκόσμια 
κρίση παρόμοια µε κείνη του 
29, εξαιτίας της διάλυσης του 
κοινωνικού πράτους καιτης µεί- 
ὠσης τῆς ζήτησης που αυτή συ- 
γεπάγεται͵ 


κ έτσι ο πεσιµιστής, θα λέ 
α Ἀ.ναμε, Σάμουελ Χάντιγητον 
αντικαθιστά τον αισιόδοξο 
Φουκουγιάµα στο πάνθεον της 
ενιαίας σκέψης και, παρεµπι- 
πτόντως, στις σελίδες του ΓΟγ- 
εἶρπ ῃαϊγν. 


Με δύο κείµενάτου -τοπρώ- 
το το 1993 μαι µε τίτλο “Η σύ- 
γήρουσητων πολιτισμών” παιτο 
δεύτερο το Νοέμβρη 1906 και 
µε τίτλο “"Ἡ δύση μοναδική και 
όχι καθολική”, που αποτελεί 
Ἠεφάλαιο του βιβλίου του Η 
σύγκρουση των πολιτισμών και 
ή αναδόµηση της Παγκόσμιας 
Τάξης- εισάγει την αντίληψη 
πῶς, µετά την ματάρρευση του 
σοσιαλισμού και του πομμουνι- 
σμού καιτη σταδιακή αποδυνά- 
µώσητου εθνικού κράτους, οιι- 


δεολογικές αντιπαραθέσεις α- 
ντικαθίστανται από πολιτισµι- 
ές: ισλάμ εναντίον ορθοδόξων, 
ορθόδοξοι εναντίον παθολικών, 
πομφουκιανός κόσμος εναντίον 
ινδικού Ἠτλ. Και αταγράψει έ- 
γτεχα διαφορετικούς πολτισµι- 
κούς χώρους, Ο Χάντιγητον ν- 
ποστηρίζει πως η πολιτισμική 
διαφορά δεν αίρεται µετη χοή- 
ση ποινής τεχνολογίας, η (ος3- 
Οσία δεν αρχεί για να επιβάλει 
την αντιπροσωπευτική ὅημο- 
πρατία και µε αυτή την έννοια τη 
Δύση δεν µπορεί να επεκταθεί 
πέρα από τα ιστορικάτης όρια. 


Οι παραδοσιακοί πολιτι- 
αµοί, μάλιστα µετά από µια 
πρώτη φάση δυτικοποίησης, εµ- 
φανίζουν αντίστροφεςτάσεις κι 
απορρίπτουν τις δυτικές αξίες, 
όπως έγινε στο [ράν, όπως ηιν- 
δυνεύει να γίνει στην Αίγυπτο 
παιτην Τουρχία παι προφανώς 
στην Ιαπωνία καιτην Κίνα,τους 
μεγάλους ανταγωνιστές. Εξ άλ- 
λου σε ένα φανταστικό σενάριο 
πολέμου που κατασκευάζει, η 
Κίνα συμμαχείµε ένατµήµατου 
Ισλάμ εναντίον της Δύσης. 


) συμπέρασμα είναι πως Ἡ 

Λύση δεν πρέπει να ενσω- 
µατώσει στους θεσμούς της, - 
πως στο ΝΑΤΩ, χώρες που 
προέρχονται από αλλότριες πο- 
λπισμικές παραδόσεις, για πα- 
ράδειγµατην Ελλάδα (πράγµα- 
τι στο τελευταίο του κείµενο ο 
Ἀάντιγητον λέει πὼς η Ἑλλάδα 
παιη Τουρχία θα πρέπει να φύ- 
γουν απότο ΝΑΤΟ) αλλάνα οι- 
κοδοµηθεί ὡς φρούριο και να 
αφήσει τους άλλους πολιτιστι- 
κούς χώρους να συγκροτήσουν 
τις δικές τους -ίσως- ενότητες ή 
να συγαρουστούν µεταξύτους, 


Τις βασικές συνιστώσες 
αυτής της αντίληψης και τις 
συνέπειές της, τόσο γενικότερα 
όσο και για την Ελλάδα, θα σας 
αναπτύξουν οι ομιλητές της 
σημερινής εκδήλωσης, 





Μη µου πείτε τα αυτονό 
λης είναι π.χ. οικουμµ 
Θουκυδίδης. Θα σας ἕλε᾽ 
αωστηρότητα στην ΟΡΟΔ 
στηµολογική χρήση τω 
χει ένας Αριστοτέλη 
Αλλιώς τον διαβόζω εγ 
διότι εγώ τον διαβάζ 
δηµοτικό τραγούδι..κα! εἩ 
η ανάγνωση που 
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α πρέπει ελ προοιμίου 
γα σας πω ότι από τον 
Χάντιγμτον δεν έχω δια- 
βάσει το βιβλίο, έχω διαβάσει 
µόνο τα δύο κείµενα, τα δύο ἀρ- 
θρα χαι τα άρθρα βεβαίως εἰ- 
ναι αρκετά αναλυτικά αλλά - 
ταν δεν έχεις διαβάσει ένα βι- 
βλίο μπορείς να αδικήσεις µια 
σκέψη. 

Από τα δύο άρθρα όµως θα 
σας δώσω ορισμένες παρατηθή- 





Παπαδ/αμάντης 
ᾗ Χάντ/γκτον 







ρές και τα Ἀλειδιά. 

Και για έναν άνθρωπο προ- 
πονηµένο στην ανάγνωση αυτά 
τα πράγµατα είναι απλά. Επο- 
µένως µπορεί να φανεί από ένα 
άρθρο µια διηνεκής ή διήκουσα 
σταθερά ή ορισμένες σταθερές 
οι οποίες χαρακτηρίζουν ορι- 
σµένα πράγματα. 

κ σας πω λοιπόν τι ὃεν 
είναι ο Χάντιγητον Ἡι επο- 











σεις που δείχνουν να υπάρχει 
µια σταθερά. Αυτή τη σταθερά 
θα τη συνδυάσω µε ορισμένα 
χαρακτηριστικά τα οποία εκπο- 














ρεύονται από τον Τόπου από 
τον οποίο εκπορεύεται και ο λό- 
γος του Χάντιγατον και µετά θα 
περάσῳ στα δικά µας. Από τα 
δύο άρθρα ο συγχεχριµένος 
συγγραφέας δείχνει ότι ὃεν 
µπορεί Μανένας να τον πάρει 
πολύ σοβαρά ὡς αυτοτελής πα- 
ϱραγῶγό σκέψης, δηλαδή, ας 
πούμε, δεν είναι Γιανναράς, για 
γα σας το πω έτσι χαραντηρι- 
στικά, είναι ένας δευτεροκλασά- 
τος Γιανναράς, τοιτοκλασάτος. 

Τόπος µάς ενδιαφέρει 

και κρατήστε το λίγο για 
να δείτε τί εννοώ. Γιατί από ένα 
άρθρο, στις 650 λέξεις που γρά- 
φει ο Γιανναράς -όχι πάντα κα- 
λές βεβαίως- φαίνεται αμέσως 
παι η παιδεία του και ον αναφο- 


µένως παρέλκει η συζήτηση για 
το βάθος της σκέψεως. Δεν δεί- 
Ίνει να τον έχει απασχολήσει 
π.χ. η επεξεργασία που έχει κά- 
γει ο Ντοστογιέφσπι στους ἀαι- 
µονισµένους για το πρόβλημα 
της Δύσης το οποίο είναι κορυ- 
φαίο, δηλαδή, είναι αρχή Ἆαι μέ- 
ση Χαι τέλος, Θα έλεγα ότι δεν 
δείχνει να έχει διαβάσει το Καά- 
τά Μανιχαίων φρόνημα του 1ῶ- 
άννη του Δαμασκηνού µε το 0- 
ποίο έχει λήξει η συζήτηση Δύ- 
ση- Ανατολή ἀλλά, τέλος πά- 
ντων, πάει µακριά. Επειδή όµως 
Οι Δαιμονισμένοι έχουν βγει σε 
12.000.000 αντίυπα και προ- 
φανώς ο Χάντιγητον θα το ἔχει 
διαβάσει, είναι ολοφάνερο ότι 
στα δύο κείµενα τα οποία είναι 
στρατηγικής σημασίας για τον 
ίδιο και είναι γραμμένα µε µια 
διάθεση να αποδώσουν τα ἆρ- 
θρα αυτά στρατηγική σκέψη, 
δεν δείχνει να τον έχει απασχο- 
λήσει επιστηµολογικά το περιε;: 
χόµενο των Δαιμονισμένων. 
Ένα το κρατούμενο. Δεύτε- 
ρου: Δεν δείχνει να έχει διαβά- 
σει τον Εξεγερμένο Άνθρωπο 
του Οαπιας. Προφανώς τον έχει 
διαβάσει. Δεν έχειπεράσει στον 
εργαλειακό του εξοπλισμό η ε- 
πεξεργασία που έχει κάνει ο 
Οαπιυς το 47-45 όταν βγαίνει ο 
Εξεγερµένος άνθρωπος ο οποί- 
ος είναι το δεύτερο καταλυτικό 
στοιχείο για την αντιπαράθεση 
π.χ. Δύσεως, δυτικής αντιλήψε- 


ως, δυτικού κοσµοειδώλου και 
κάτι άλλου. Δεν λέω το καθ η- 
μάς, το ελληνικό, γεγικώς κάτι 
άλλο. 

Ο απιυς το έχει κάνει παι 
επειδή -κατά την ἀποψή µου- η 
κριτική του «απιυς και του Ντο- 
στογιέφσκι είναι πολύ σοβαρό- 
τερη από την κριτική που έχει 
κάνει στον Διαφωτισμό η σχολή 
της Φραγκφούρτης, αυτά τα 
πράγµατα είναι κεντρικά για να 
καθορίσεις κάποιον ο οποίος το 
1902-03 και το 1906 μιλάει για 
διαφορές και ομοιότητες ναι 
συγηλίσεις και απολλίσεις πο- 
λιπισμών. 

Προφανώς δεν έχει διαβά- 
σει τους Χαλασοχώρήδες του 
Παπαδιαμάντη. Αυτό μάλλον 
δεν το έχει διαβάσει. Κεντρικό- 
τατο όµως, κπεντρικότατο στοι- 
χείο για να ανατάµει κανείς τη 
διαφορά. | 

Εννοώ τώρα όταν λέω Χαλα- 
σοχώρηδες τι σηµαίνει εργα- 
λειακή και επιστημονική χρήση 
ενός υλικού όπως είναι οι Χα- 
λασοχώρήδες. Πώς το χρησιμο- 
ποιείς δηλαδή ως μήτρα αναλυ-. 
τική. Τους Χαλασοχώρηδες ἤ. 
κάτι άλλο. Τρία λοιπόν κεντρι- 
κά. Ωσιόσο τους Χαλασοχώρη: 
δες τους αφήνουμε λόγω τῆς εµ- 
βέλειας του τόπου από τον 0- 
ποίο εππορεύεται ο Λόγος του 
Παπαδιαμάντη και όχι της αν- 
τογενούς και εγγενούς αξίας 
ενδεχομένως του Παπαδιαµά-. 
γτη. 

Δεν έχω γενικώς µεγάλη ε- 
μπιστοσύνη -και πολύ εμένα μ΄ 
ενδιαφέρουν, µου αρέσουν πά- 
ντα οι άνθρώποι της σκέψης οἱ. 
οποίοι κονταροχτυπιούνται σώ- 
μα µε σώµα µε τα πείµενα ή αν 
όχι µετα πείμενα, μ’ ένα συγκε- 
πριμένο θεσµό,τον αναλύουν ᾱ- 
πό πολύ κοντά, μπαίνουν µέσα, 
βγαίνουν ητλ. Το να πεις τώρα. 
πως έχει διαφορά το Ισλάμ από 
την Ελλάδα κλπ., αυτά είναι 
Οαἴε ἆς ΟοΟΠΙΠΕΤΟΡ... 

Γερνάω λοιπόν στο δεύτερο: 
: οιχείο. ο Τόπος από τον. 
οποίο εκπορεύεται ο Λόγος του. 
Χάντιγητον και αυτό είναι πο- 
λύ ενδιαφέρον. Σας ζητώ, από 
τη δική µου παρέμβαση, να κρα 
τήσετε ένα στοιχείο, το σηµείο 
στο οποίο λέει ότι επειδή η Δύ 
ση πια, το 1993 και το όπου 
το Εαναλέει, δεν έχει τις ὄυνα 
τότητες -όχι µόνο µε τη (οςᾶ- 
Οσία προφανώς και µε τα λεφτά 






































και µε τα χρήµατα και µε τα ἆ- 
πλα- δεν έχει τη δυνατότητα να 
επιβάκει µια οικουμενική αντί- 
ληψη, παθολική, γενική αντίλη- 
ψη, αυτοκρατορική, επί του 
πλανήτου, ο Χάντιγητον προτεί- 
γει µία αναδίπλωση, δηλαδή ου- 
σιαστικά µια λογική περιχαρα- 
πωμένου ναι ομοιογενούς στρα- 
τοπέδου, πράγματα τα οποία εί- 
γαι φυσιολογικά και θα έλεγα, 
αυτονόητα, και να δούμε-λέει- 
τι μπορούμε να κάνουμε εμείς, 
Αυτό, υπενθυµίζω, γρήγορα- 
γρήγορα, Ἐέρετε, στους Αµμερι- 
Κάνους επανέρχεται από τότε 
που έχουν πάρει την παγκό- 
σµια κυριαρχία µετά το 1947- 
4δ, επανέρχεται ουσιαστικά µια 
νοσταλγία του δόγματος Μον- 
ρόε το οποίο είναι ολίον επι- 
θετικό, ολίγον αμυντικό, να µεί- 
νουµε στο καβούπι µας απλά - 
επιθετικά βεβαίως- µε µια ζώνη 
αμέσου επιρροής αναλόγως µε 
το βαθµό αντιστάσεως. Τα σχή- 
µατα αυτά από το Θουκυδίδη 
αναλύονται εύκολα και δεν θα 
επανέλθω. Ὑπενθυμίζω, και ο 
φίλος µας ο Στοφορόπουλος θα 
σας το υπεγθυµίσει οποσδήριο- 
τε, ένα πράγμα 

το οποίο | 













όταν το διάβασα εγώ εκάγχα- 
σα. ο Χάντιγκτον το ξέρει, για- 
τί σας είπα ότι είναι ος 
μός επιστήµων, θα σας εξηγή- 
σω τί εννοώ. Το Νοέμβριο, πριν 
από δυόµισι µήνες, το ὙΥΠ.ΕΞ. 
της Κίνας ανακούνωσε ότι του 
λοιπού οι ανακοινώσεις του θα 
γίνονται µόνο στα χινέζικα. Αυ- 
τό σημαίνει το εξής για µας: ότι 
όποιος έχει μυαλό από σας και 
ειδικά οι νεώτεροι άνθρωποι, οι 
κάτω τῶν τριάντα, να αρχίζουν 
να ανοίγουν φροντιστήρια πινε- 
ζικής διότι, εάν κάνω µια µη 
γραμμική προσομοίωση, η οποί- 
α δεν είναι εντελώς εµτόςτόπου 
και χρόνου, µε µια ασύμμετρη 


πρέπει να δει παγείς και το ει- 


ουσιαστικά και ασύμπτώτη πι- 
θανολόγηση, θα υπάρχουν κα- 
τά την άποψή µου στην περιοχή 
της χὠµατερής των Αθηνών πε- 
ρίτα 3.000 φροντιστήρια Ἠινεζι- 
Νής γλώσσας γύρω στο 2030- 
2040. Αυτά για να σας πω δη- 
λαδή ότι, πατά την άποψή µου, 
παρέλμει µια συζήτηση επί του 
περιεχοµένου των απόψεων του 
Χάντιγητον. Βεβαίως µπορεί να 
τον αδικώ τον άνθρωπο, αφού 
δεν διάβασα το βιβλίοτου, το ο- 
ποίο πρέπει να είναι αυτογενώς 
επιστημονικό. Διάβασα τα ἆρ- 
θρα. Τα άρθρα όµως έχουν αυ- 
τοτέλεια και διεκδικούν αυτοτέ- 
λεια και αναφέρθηκα όχι στα ε- 
λαττώµατά τους αλλά κατά κά- 
ποιον τρόπο στις παραλείψεις 
τους, 
Άνθρωπος ο οποίος ασχολεί- 

ται για να δει συγκλίσεις και ᾱ- 
ποχλίσεις και δείχνει να µην τον 
έχουν απασχολήσει οι 4αιμονι- 
σµένοι ή “ο Εξεγερμένος Άν- 
θρωπος” έχει ένα πρόβλημα ᾱ- 
ναγνώσεως, 

Χάντιγητον είναι στρατη 

γικός αναλυτής, επομένως 
είναι εργαλειακός επιστήµων, 
δηλαδή δεν είναι σαν τον Γιαν- 
ναρά ο οποίος είναι στα αζήτη- 
τα ή εγώ, δεν µας ζήτησε εμάς 
πανένα ΥΠ.ΕΞ. να µάνουμµε 
ὑπ] ἱαηκ, Τώρα το Πίπκ δεν 


Ἑέρω. Το ἰαπκ όµως, ευχαρί- 
στως ναι. Δεν µας ζήτησε ποτέ, 

Αντιθέτως ο Χάντιγχτον εί- 
ναι εργαλειακός, δηλαδή είναι 
υπάλληλος παραγωγής σκέψης 
ναι επειδή αυτοί έχουν (απκ - 
είναι πολυεπίπεδα και πολυ- 
πρόσωπα συστήµατα αυτά- 


δικό βάρος της επιρροής 
που, εν δυνάμει ή ενδεχο- 
µένως έχει ο Χάντιγητον αλλά 
µέσα από αυτό εμφανίζονται 
ορισμένες τάσεις, ορισμένες ϱ0- 
πές του αμερικάνινου 
Ἱπιρεγίαπῃ, 

Εκείνο που µας ενδιαφέρει 


εµάς είναι το εξής: ότι π.χ. πρέ- 
πει να µας διώξουν από το ΝΑ- 
Το και εμάς και την Τουρκία, 
διότι η Ελλάδα ὃεν μετέχει του 
δυτικού, εγώ τα γράφω πριν α- 
πό 30 χρόνια αυτά. Να µας διώ- 
Έουν ή να φύγουμε μόνοι µας ή, 
εν πάση περιπτώσει, ότι δεν έἕ- 
χουμε παμιά σχέση µε το Δυτικό 
πολιτισμό, για εμένα παραβία- 
σε ανοιχτές θύρες. Συμφωνώ 
πλήρως µε τον Χάντιγητον! Τώ- 
ρα γιαποιους λόγουςτο λέει αυ- 
τός και για ποιους το λέω εγώ, 
αυτή είναι άλλη συζήτηση που 
δεν είναι της παρούσης, Αλλά το 
ότι ο άνθρωπας έχει πλήρες δί- 
πιο, δηλαδή ότι η Ελλάδα και ως 
ελληνική πρόταση, ὡς ποσµοεί- 
δῴλο, ὡς πρόταση ζωής -μαζί µε 
αυτά που θα έλεγε ο Ζιάκας τα 
συστήµατα περιφερειακής κυ- 
ριάρχου και πεντρικής παραδό- 
σεωςτα οποία εν συσσωματώσει 
διαμορφώνουν το μείζονα χώρο 
της καθ) ημάς ανατολής, χρι- 
στιανοορθόδοξον αι ελληνό- 
τροπογ- δεν μετέχει του δυτικού 
κόσμου αυτό είναι αυτονόητο. 
Μόνο οι καθηγητές των ενθάδε 
Πανεπιστημίων δεν τα ξέρουν 
αυτά. Και πληρώνονται κακώς - 
βέβαια η αλήθεια είναι ότι πλη- 
ρώνονται και κακώς- από το ελ- 
ληνικό κράτος αλλά αυτά µόνο 
αυτοί δεν τα Ἑέρουν, Ένας 

. σοβαρός άνθρωπος 
όπως ο Χάντι- 
γητον το 
ξέρει 
πάρα 
πολ ύ 
καλά, 
είναι ο- 
λοφάνε- 
ρο, Δεν έ- 
χουμε κα- 
μιά σχέση 
µετη Δύση. 
Μ΄. 
μου πείτε 
τα αυτο- 
γόητα, ὅτι 
ο Αριστοτέ- 
λης είναι π.χ. 
οιπουμενικός 
και ο Θουῦπυ- 
δίδης. Θα σας 
έλεγα με πε- 
ρισσότερη αὖ- 
στηρότητα στην ορολογία και 
στην επιστηµολογική χρήση των 
λέξεων ότι υπάρχει ένας Αριστο- 
τέλης για κάθε χρήση. Αλλιώς 
τον διαβάζῳ εγώ τον Αριστοτέ- 








λη, διότι εγώ τον διαβάζω και 
µέσα από το δημοτικό τραγούδι, 
ενδεχομένως και σαφώς µέσα α- 
πό τη Γαρμπή -πράγμα το οποίο 
ο Γιανναράς έχει δυσκολίες να 
παρακολουθήσει- και είναι ολ 0- 
φάνερο ότι η ανάγνωση πον κά- 
γει ο Κάντιγκτον στην Αμερυσή 
ὃεν είναι η ίδια. Επομένως 8α 
δείτε κάποτε, ἡ θᾳ καταλάβουν 
και οι εγχώριοι καθηγητές Πα- 
νεπιστηµίου, ότι ειδικά σ᾿ αυτά 
τα πράγματα, δηλαδή στον Θου- 
κυδίδη, στις συσσωματώσεις 
συμφωνημέγων υπονοουµένων, 
όπως λέει ο Σεφέρης, ότι ένας 
πολιτισμός αποτελείται ...αν το 
πείτε µε δύο λέξεις «μόνο ο 
Σεφέρης μπορούσε να το πει- τί 
είναι ένας πολιτισμός; Είναι τα 
συμφωνημένα υπονοούμενα, 
τα οποία τα παταλαβαίνουµε ε- 
μείς και συμφωνούμε ἡ παυνα- 
δίζουµε γι’ αυτά και ο διπλανός, 
ο οποίος είναι πολύ καλά δια- 
βααμµένος, δεν τα παταλαβαίνει, 
διότι δεν μετέχει σ᾿ αυτάτα συµ- 
φώνημενα υπονοούμενα. Θυμᾶ- 
στε στις 4οχιμές του Σεφέρη 
που λέει την περίφηµη ιστορία 
ότι οι Κινέζοι και οι Ἑλληνες εἴ- 
χαν φτάσει σ᾿ αυτό το σηµείο ὅ- 
που οὐσιαστικά ένας λαός ο)ό- 
Χληρος μετείχε της χινέζικης ὅ- 
περας χαι ένας λαός ολόλληρος 
μετείχε της τραγωδίας, γιατί και 
0 τελευταίος αγράµµατος µετεί- 
χε αυτών των συμφωνημένων Ὁ- 
πονοουµένων. Οποιονδήποτε 
Γάλλο κι αν βάλεις, ο οποίος Ἑέ- 
ρει πολύ καλύτερα ελληνικά αᾱ- 
πό μένα, να πάψφουµε επιτέλους 
να λέμε τα αυτονόητα, είναι οὐο- 
φάνερο ότι δεν θα καταλάβειτα 
ίδια πράγματα, διότι εγώ το έχω - 
περάσει µέσα από τον Ερωτῦ- 
Χριτο, διότι εγώ έχω µέσα µου 
τον Τσιτσάνη, όσο τον έχω και 
προσπαθώ να τον έχω, έχω μέ- 
σα µου τα 9/6, το ενγεάσηµον, 
πράγµατα πολύπλοκα, πολυσύν- 
θετα τα οποία δεν είναι µεταλα- 
μπαδεύσιµμα µε πέντε χρόνια 
σπουδών. 
ο) ταν το καταλάβετε αυτό 
και το παταλάβουν και οι 
ημέτεροι παθηγητές του πανεπι- 
στηµίου, θᾳ χει γίνει µεγάλη 
πρόοδος προς τα πίσω. Ἐπι- 
τέλους, Εγώ τελείωσα και θα ε- 
πανέλθω, αφού µε θυµώσει ο 
Γιανναράς. 
κα 








Τι θέµα µου είναι η µεταψυ 
χροπολεµική διπλωματία 
των ΗΠΑ, οι προτάσεις 
Χάντιγκτον και ο ελληνισμός ... 
Λοιπόν ο Σάμουελ Χάντιγκτον, 
έγκυρος καθηγητής του κλάδου 
των Διεθνών Σχέσεων -και έχει 
σημασία αυτό- προτείνει να ακο- 
λουθήσουν οι ΗΠΑ µια εξώτερι- 
κή πολιτική κάπως, αλλά όχι ριζ- 
κά, διαφορετική από εκείνη που 
εφαρμόζουν µετά το τέλος του 
Ψυχρού Πολέμου. Προτείνει και 


ήταν βέβαια ξένος, όπως ξέρετε, 
προς τη σκέψη του Λένιν, όπως 
προκύπτει και από τον Ιμπεριαλι- 
σµό ανώτατο στάδιο του Καπιτα- 
λισμού. 

Ο κάπως απολογητικός τόνος 
αυτών των εξηγήσεων και των ο- 
ρισµών οφείλεται στις παραινέ- 
σεις φίλων να µη χρησιμοποιώ, 
Χέει, τον όρο ιμπεριαλισμός, διό- 
τι Ὠχούν παλαιο-κομμουνιστικά 
και αυτό δεν είναι του συρμού. 


Είμαι βέβαιος πως όσοι µα- 
ζευτήκαµε σήµερα εδώ θέλουμε 
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µια ιδεολογική συσκευασία, µια 
ιδεολογική σάλτσα, και χαίρομαι 
γι αυτά που είπε ο Κώστας ζου- 
ράρις γι’ αυτή την προτεινόμενη 
άλλη πολιτική. 

ρώτα λοιπόν, θα θυμίσω τις 

γενικές γραμμές της εφαρ- 
µοζόµενης αμερικανικής πολιτι- 
κής, για να αναφερθώ µετά στις 
προτάσεις Χάντιγκτον και να 
τολειώσω εξετάζοντας τις συνέ- 
πειες για τον Ελληνισμό, στην ᾱ- 
πίθανη, σπεύδω να πω, περίπτω- 
ση εφαρµογής όσων ο Αµερικα- 
νός καθηγητής εισηγείται. 

Αρχίζοντας πρέπει να επιση- 
µάνουμε πως την μεταψυχροπο- 
λεµική αμερικανική διπλωματία, 
με την έννοια της εξωτερικής πο- 
λπικής, την διακρίνει µια έξαρση 
ιμπεριαλισμού. ἱμπεριαλισμού, ὁ- 
πὼς τον όρισε τόσο ο αστός Χό- 
µπσον όσο και ο Λένιν, ωσ τις προ- 
σπάθειες, δηλαδή, απόκτησης ε- 
λέγχου και επί άλλων πρώτων υ- 


λών, οδών μεταφοράς και αγο- . 


ρών. Και βέβαια ιμπεριαλισμού 
όπωςτον όρισαν οι αντιµαρξιστές 
κλασικοί της ρεαλιστικής σχολής 
του κλάδου των Διεθνών Σχέσε- 
ων, ιδίως ο Μόργκεντω, δηλαδή 
ὡς της προσπάθειας που τελικό 
στόχο έχει την απόκτηση περισ- 
σότερης πολιτικής ισχύος, με- 
γαλύτερης επιρροής επί των ᾱα- 
ποφάσεων άλλων λαών. 

Ο πολιτικός αυτός στόχος, 
σπεύδω να προσθέσω, για να 
προλάβω τυχόν αντιδράσεις, δεν 


των 4.7.4. 
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τω. - 


να ξεφύγουμε από τη λογική της 
τηλεόρασης και μπορώ εξάλλου 
να καθησιχάσω τους ανησυχού- 
ντες φίλους µου: οι συγκριτικοί ή 
οι εκλεκτικοί τρόποι είναι απολύ- 
τως της µόδας στη λεγόμενη επι- 
στήµη των Διεθνών Σχέσεων, - 
πως ξέρουν όσοι καθηγητές του 
κλάδου µας τιμούν µετην παρου- 
σία τους, και τέτοιους τρόπους 
χρησιμοποιώ μιλώντας για τον |- 
μπεριαλισμµό. 

Πόσο συνειδητός είναι αυτός 
ο αμερικανικός ιμπεριαλισμός, η 
µορφή του οποίου δεν συμπίπτει 
προφανώς µε τον ιμπεριαλισμό 
της Αγγλίας και της Γαλλίας τον 
195 και των αρχών του 2057 αιώ- 
να; 

Ασφαλώς υπάρχει σχεδια- 
σµός σε µεγάλο βαθµό, όπως ε- 
πίσης υπάρχει και ένας ενστικτώ- 
ὅης εγωκεντρισµός των Αµερικα- 
νών που βλέπουν τη χώρα τους 
ὡς ένα είδος κιβωτού του Νώε η 
οποία περιέχει ότι ανώτερο και 
χρησιµότερο για την ανθρωπότη- 
τα, περιλαμβανομένων των καλύ- 
τερων στοιχείων όλων των αν- 
θρωπίνων πολιτισμών. 

Άρα -υπαγορεύει αυτός ο υ- 
ποσυνείδητος εγωισµός- αυτό 
που προέχει είναι η εξυπηρέτη- 
ση των συμφερόντων του κέ- 
ντρου της ανθρωπότητας που εἴ- 
ναι οἱ ΗΠΑ. Το φαινόμενο, πά- 
ντως, της έξαρσης του αµερικα- 
νικού ιμπεριαλισμού µετάτο 1989 
εἶναι φυσικό, αφού κατέρρευσε 


το σοβιετικό αντίπαλο δέος. Μέ- 
σα στα όρια του αποβιώσαντος 
σοβιετικού συνασπισμού βρίσκο- 
νται οι υδρογονάνθρακες π.χ.της 
Κασπίας ἡ η αναδυόµενη, αν θέ- 
λετε, πολωνική αγορά που επο- 
φθαλμιά η Αμερική και ευρίσκο- 
νται καιτα υποψήφιανέα µέλητου 
ΝΑΤΟ. Αλλά η διάλυση της Σο- 
βιετικής αυτοκρατορίας και η 0- 
ριστική ή προσωρινή ήττα του 
μαρξισμού δίνουν στις ΗΠΑ την 
ευκαιρία να επιδιώξουν και γενι- 
Κότερη προώθηση των συμµφερό- 
γτωντους µε την ενίσχυση και εκ- 
µετάλλευση των τάσεων διεθνο- 
ποίησης της οικονομίας λόγω και 
των γνωστών τεχνολογικών εξε- 
λίξεων. Πρόκειται για την περίφη- 
µη παγκοσμιοποίηση. Η Ουάσι- 
Υκτον υπολογίζει ότι σε µία όσο - 
γίνεται πιο ελεύθερη διεθνή αγο- 
ράτα αμερικανικά συμφέρονταθα 
προωθηθούν και θα επικρατή- 
σουν. 

Κάθε πολιτική και ειδικότερα 
κάθε εξωτερική πολιτική χρειάζε- 
ται κάποιο ιδεολογικό καρύκευ- 
μα που δεν πρέπει να συγχέεται 
µε τον γνήσιο κόσµο των ιδεών, 
όσο κι αν είναι αλήθεια βέβαια 
πως η πνευματική ζωή δεν α- 
ναπτύσσεται σε ἑνα κοινώνικο-οἰ- 
κονοµικό κενό και όσο κι αν σι- 
χνά οι πολιτικές ιδεολογίες απο- 
τελούν διαστρεβλώσεις σοβαρών 
πνευματικών δημιουργηµάτων, 
Αλλά είναι άλλο πράγμα. 

καθ’ όσον ειδικότερα αφορά 
τις ΗΠΑ, το ιδεολογικό περίβλη- 
μα είναι πάγιο χαρακτηριστικό 
της εξωτερικής τους πολιτικής, Ἑ- 
χουν µία τάση να µην μπορούν 
να κάνουν εξωτερική πολιτική 
χωρίς ένα µοραλισμό, όπως πα- 
ρατηρεί και ο Κίσινγκερ στο ση- 
µαντικό βιβλίο του Διπλωματία. 

Κατά τη μεταψυχροπολεμική 
εποχή, την ιδεολογία, αωτό το κα- - 
ρύκευμα, της αμερικανικής ὅδι- 
πλωματίας συνιστούν; η αστική 
δηµοκροτία συνδεδεμένη οργα- 
νικά -όπως τονίζουν- µε τον καπι- 
ταλισµό, τοτόσο ατελές, όπως ξέ- 
ρούµε Διεθνές Δίκαιο, η ειρήνη 
την οποία υποτίθεται ότι στηρίζει 
η οικονομική συνεργασία και αλ- - 
ληλεξάρτηση, τα δικαιώµατα και - 
οι ελευθερίες του ατόµου, του ᾱ- 
τόμου ως επιχειρηματία και κα- 
ταναλωτή. 

Την ιδεολογία αυτή υποτείνει - 
η αντίληψη ότι όλοι οι λαοί στα- - 
διακά εξαµερικανίζονται πολιτι- 








στικά και ότι η διαδικασία αυτή 
µπορεί και πρέπει να ολοκληρω- 
θεί. 

ρόκειται για την πολιπιστική 

πλευρά της ιµπεριαλιστικής 
πολιτικής της Ουάσιγκτον σταθε- 
ρός στόχος της οποίας είναι, ὁ- 
πως είπαμε, η εξυπηρέτηση των 
αμερικανικών συμφερόντων και η 
αύξηση της αμερικανικής ισχύος. 
Τον στόχο αυτό υπηρετούν σε 
παγκόσμιο επίπεδο, ὁηλαδή στο 
επίπεδο της ενιαίας υφηλίου, δι- 
τικοκρατούµενοι και ειδικότερα α- 
μερικανοκρατούμενοι οργανι- 
σµοί όπως εἶναι τα Ηνωμένα Έ- 
θνη στον πολιτικό τοµέα ή όπως 
είναι η Διεθνής Τράπεζα ή το 
Δ.Ν.Τ. στον οικονομικό τοµέα. 
Την ίδια όµως στιγµή, και αυτό 
είναι ενδιαφέρον σε σχέση µε τη 
θεωρία του Χάντιγκτον, τις προ- 
τάσεις του, την ἴδια στιγµή, οι 
Η.Π.Α επιχειρούν ηγετική συµµε- 
τοχή και σε περιφερειακούς συ- 
νασπισμούς χωρών. Τα µορφώ- 
µατα αυτά που είναι µερικότερα 
σε σύγκριση µε την Διεθνή Κοι- 
νότητα, όπως αποκαλείται, έχουν 
διπλή ιδιότητα: εκείνη των συνι- 
στωσών ενός υπό κατασκευή συ- 
στήµατος που θα καλύψει, υποτί- 
θεται, ολόκληρητη γη κάποτε, και 
εκείνη εναλλακτικών ειδικότερων 
πλαισίων που εξυπηρετούν καλύ- 
τερα τους µετέχοντες και συγκε- 
κριµένα -κι αυτό αφορά το θέµα 
µας- τις Η.Π.Α. Έτσι, για ν᾿ αρχί- 
σουµε από τα γεωγραφικώς απώ- 
τερα, πάντοτε βέβαια σε σχέση µε 
τον ομφαλό της γης, οι Η.Π.Α 
συνδέονται µε το Εο[ίµπι του 
ΑΡΕΟ, το Εοίωπῃ της οικονοµικής 
συνεργασίας Ασίας - Ειρηνικού. 
Συνδέονται εξάλλου άµεσα µετον 
Καναδά καιµετο Μεξικό στο πλαί(- 
σιο της ΝΑΕΤΑ, δηλαδή της συµ- 
φωνίας ελευθέρου εμπορίου Β. 
Αμερικής στην οποία μάλιστα εν- 
δέχεται να προσχωρήσει και η Χι- 


Το Μάιο αυτού του έτους, 94 
χώρες του Δυτικού Ημισφαιρίου, 
όλες δηλαδή, µε µόνη αποκλει- 
σµένη την Κούβα, θ᾽αρχίσουν 
διαπραγματεύσεις για µια περιο- 
χή ελευθέρου εμπορίου ολόκλη- 
ρης της Αμερικανικής Ηπείρου- 
τη λένε "Ἔτθς Τιαάοθ οἱ ἴο Απιθή- 
σα'5”. Οι στενότεροι πολιτικο- 
στρατιωτικοί δεσμοί είναι βέβαια 
εκείνοι που ενώνουν, το ξέρου- 
με, τις Η.Π.Α µε τον Καναδά και 
µε τα ευρωπαϊκά µέλη του ΝΑΤΟ 


στα οποία -όπως όλοι γνωρίζοι- 
με βέβαια- περιλαμβάνονται η Ελ- 
λάδα και η Τουρκία. Μεταξύ των 
μελών της Βορειοατλαντικής 
συμμαχίας, της Δύσης γενικότε- 
ρα, επικρατεί σε σηµαντικό 
βαθµό συναντίληψη που θυμίζει 
κάποιες προβλέψεις του Χόμπσον 
ή αν θέλρτε καιτου Κάουτσκι, στη 
γνωστή του διαφωνία µε τον Λέ- 
νι -περί υπεριμπεριαλισμού, Οι 
δυτικοί συμφωνούν γενικά π.χ. 
για τους νέους σκοπούς του ΝΑ- 
ΤΟ στους οποίους θα αναφερθώ. 
Υπάρχουν βέβαια και σοβαρές, ό- 
πως ξέρουμε, ενδοϊμπεριαλιστι- 
κές διενέξεις, που θᾳ ικανοποιού- 


σαν τον Λένιν -παραδείγµατα 
αποτελούν οι διαφωνίες σχετικά 
με τη Βοσνία, σχετικά µε τη ση- 
µασία γιατη Δύση της ασφάλειας 
του Ισραήλ, µε τη δυτική πολιτική 
έναντι της Κίνας, του {ράν, του |- 
ράκ, της Κούβας, Χωρίς να ξε- 
χνούμµε τα παράπονα των Ευρω- 
παίων, ορισμένων φωτισµένων 
Ευρωπαίων, ὅτι ιδιοτελώς οι Α- 
µερικανοί προσπαθούν να επι- 


βάλουν στην Ευρώπη κανόνες ε- 
λευθέρου ανταγωνισμού που οι 
ίδιοι οἱ Αμερικανοί εφαρμόζουν 
µόνο όταν τους συμφέρει. Και υ- 
πάρχουν Ευρωπαίοι, ορισμένοι 
Ευρωπαίοι, που θέλουν να στη- 
ρίξουν την ολοκλήρωση της Ευ- 
ρωπαϊκής Ένωσης, την οποία 
βλέπουν και ως µέσο άμυνας ε- 
ναντίον της Αμερικής, σε θεωρί- 
ες περί υπάρξεως ευρωπαϊκού 
πολιτισμού διακεκριμένου από 
τον πολιτισμό των ΗΠΑ. Να, λοι- 
πόν, µια άλλη θεωρία περί πολιτι- 
σµών. Όταν οι ΗΠΑ δεν μπορούν 
ή δε θέλουν να χρησιμοποιήσουν 
πλήρως τον ΟΗΕ ήτο ΝΑΤΟ, κα- 





ταφεύγουν σε αά ποο λύσεις που 
δεν εντάσσονται βέβαια σαφώς 
ούτε στην οπτική της µιας υφηλί- 
ου ούτε σε εκείνη της ενωμένης 
Δύσης, και παράδειγµα κατ’ εξο- 
χήν είναι η “Καταιγίδα της Ερή- 
μου”, Αλλά για το νέο ΝΑΤΟ, του 
οποίου οἱ δοµές και οι σκοποί συ- 
ζητούνται, γίνεται λόγος για ένα 
σχήµα όπως λένε "οοθ[βίοπς οἱ 
ήήπα”, συνασπισμών δηλαδή ε- 


κείνων µόνο των µελώντου ΝΑΤΟ 
που θα θέλουν να αναλάβουν µια 
συγκεκριμένη επιχείρηση. Τέτοια 
εἶναι συνοπτικότατα η σηµερινή 
εξωτερική πολιτική των ΗΠΙΑ. 
Απέναντίτης βρίσκονται στην 
Αμερική οἱ τάσεις του αποµονώ- 
τισμού, όπως και οι µεσσιανικές 
τάσεις, αποκορύφωμα των οποί- 
ων αποτελεί το παρόν στάδιο τ- 
μπεριαλισμού της µόνης υπερδύ- 
ναµης. Αυτές, όπως και ο αποµο- 
νωτισµός, έχουν µακρά ιστορια. 
Ο τελευταίος στηρίζεται κι αιπὸς 
στην αντίληψη για τη µοναδικό- 
τητα και ανωτερότητα του αµερι- 
κάνικου πολιτισμού. 
{λα αυτά ήταν αναγκαία για 
να έρθουμε στον Χάντιγκτον 
ο οποίος προτείνει µια αµερικά- 
νικη πολιτική µέσης γραμμής, ἕ- 
να είδος συμβιβασμού μεταξύ α- 
πομονωτισμού και παγκοσµιοποι- 
ημένης διπλωματίας όπως την 
σκιαγραφήσαµε. Εισηγείτα:: 
Πρώτον, να καθορισθούν σφα- 
ρες επιρροής ενός εκάστου πολι- 
τισμού, του Δυτικού και των ἆλ- 
λων, που κατάτον Χάντιγκτον, δεν 
είναι επιδεκτικοί εκδυτικισµούῦ. 
Αυτή είναι η ιδεολογική σάλτσα. 
Και να αποφεύγουν τα κράτη κά- 
θε πολιτισμού και ιδίως τα ισχυ- 
βότερα, εκείνα που αποκαλεί 
οοιθ Οοιπίήςς”, κράτη-πυρήνες, 
να αποφεύγουν να παρεμβαίνουν 
στις διαμάχες μεταξύ των χωρών 
άλλων πολιτισμών. Δεύτερον σ᾿ 
εκείνες τις περιοχές όπου οι πο- 
λιτισµοί αλληλεπικαλύπτονται ἡ 
γεπνιάζουν άµεσα, όπως στη ἕτ 
κή µας π.χ., τα κράτη πυρήνες 
πρέπει να ασκούν μεσολάβηση 
ώστε να περιορίζουν ή καινα στα- 
ματούν πολέμους μεταξύ κρατών 
ή οµάδων κρατών που ανήκουν 
σε διαφορετικούς πολιπισμούς. 
δυτική σφαίρα επιρροής πε 
ριλαμβάνει -κατά τον Χάντι- 
Υκτον- τις ΗΠΑ, τον Καναδά, τις 
Ευρωπαϊκές Χώρες (πλην των 
Ορθοδόξων ἡ Ισλαμικών το Βρή- 
σκευµα], ιδεωδώς δε και τις χώ- 
ρες της Λατινικής Αμερικής. Θα 
πρέπει, υποστηρίζει, να αναπτυ- 
χθούν περαιτέρω οι δεσμοί µετα- 
ξύ των δύο πλευρών του Ατλα- 
ντικού. Να συναφθεί µια Ευρω- 
αμερικάνικη συμφωνία ελευβε- 
ρου εμπορίου και να δηµιουργη- 
θεί ένας Βορειαντλαντικός Όικο- 
νομικός Οργανισμός αντΎραφο 
«λεει- ή συμπλήρωμα του ΝΑΤΟ. 
Η ξεκάθαρη αυτή διατύπωση σε 








ωΙµτ το 





συνδυασμό µε τις επανειληµμέ- 
νες αναφορές του Χάντιγκτον στα 
αμερικάνικα συμφέροντα, στο γε- 
γονός βέβαια -συνεχώστο αναφέ- 
ρει- ὅτι οι ΗΠΑ είναι η ισχυρότερη 
δυτική χώρα δεν αφήνουν καμιά 
αμϕιβολία ότι ο καθηγητής του 
χάρβαρντ εκτιμά πως αµερικανο- 
κρατούμενο θα εἶναι αυτό το δυ- 
τικό σχήμα, ώστε να τεθεί τέρμα 
στις όποιες διαφωνίες των Ευρώ- 
παίων αλλά και να εκμεταλλευτεί 
πλήρως η Αμερική όπως θέλει τη 
µεγαλύτερη αγορά του κόσμου 
που είναι η ευρωπαϊκή. 
ἵ ὄα πόσο "μετριοπαθής" εί 
ναι ο ιμπεριαλισμός του Χάντι- 
Υκτον; Θέλει άραγε να αδιαφορή- 
σει αυτή η μείζων ενωμένη Ευρώ- 
πῃ γιατον υπόλοιπο κόσµο; Ασφα- 
λώς όχι. Γράφει ότι αν εφαρµο- 
στούντα σχέδιά του θα αυξηθεί η 
δυτική ευμάρεια αλλά και η δυτι- 
κή πολιτική επιρροή σε ολόκληρη 
την υφήλιο, που τη βλέπει προφα- 
νώς να είναι δυτικοκρατούµενη 
λόγω του ειδικού βάρους του δυ- 
τικού γίγαντα που ελπίζει ο Χάντι- 
Ύκτον ότι θα εξουδετερώσει τα α- 
ναπτυσσόµενα σχετικά πλεονε- 
κτήματα, οικονομικά και στρα- 
τιωτικά των άλλων περιοχών: σε 
ορισμένα από αυτά αναφέρθηκε 
ο Γιώργος ο Καραμπελιάς. Ο Χά- 
ντιγκτον τώρα, αυτό είναι το 'τρο- 
µερό", εισηγείται τον αποκλεισμό 
Ελλάδας και Τουρκίας από το ΝΑ- 
ΤτΟ,ιδέαπου κατατάραξε πολλούς 
συμπατριώτες µας, αλλά ιδέα πρέ- 
πει να πούμε συνεπής µε όσα υ- 
ποστηρίζει ο καθηγητής ο οποίος 
παρατηρεί για την Ελλάδα ότι εἷ- 
ναι σύμμαχος της Ρωσίας -στην 
πράξη εννοεί- στον ίδιο βαθµό 
που είναι µέλος του ΝΑΤΟ. Π πα- 
ρατήρηση αυτή παραπέμπει στην 
πραγματική διαφορά στρατηγικών 
συμφερόντων μεταξύ του Ἐλλη- 
νισμού αφενός και της δύσης ᾱ- 
Φετέρου. Έχει δίκιο -κι εγώ συµ- 
φωνώ εδώ- ο Χάντιγκτον. Δεν συ- 
µπίπτουµε ὡς προς κανένα εθνι- 
κό µας θέµα: τουρκική επιθετικό- 
τητα, Κύπρος, σύνορα και επιχει- 
ρησιακή ευθύνη στο Αιγαίο, ελλη- 
γισµός Αλβανίας και Τουρκίας, 
Μακεδονικό, οποιοδήποτε. Ούτε 
ὡς προς οποιοδήποτε φλέγον ζή- 
τηµα στην ευρύτερη περιοχή µας, 
π.χ. σας θυµίζω τον αντισερβισµό 
των δυτικών, την ετεροβαρή φι- 
λοϊσραηλινή πολιτική ή ως προς 
οποιονδήποτε από τους νέους 
σκοπούς του ΝΑΤΟ; αντιδυτικά 
καθεστώτα της περιοχής, ισλαµι- 


σµό και πετρέλαιο στη Ν.Δ. Ασί- 
α ή στην Αφρική. Με αυτά από 
δω και στο εξής θα ασχοληθεί 
το ΝΑΤΟ στην περιοχή µας, Τι 
θα έπρεπε να κάνει άραγε κατά 
τον Χάντιγκτον το ΝΑΤΟ στην 
περιοχή µας; Διερωτώμαι πώς 
θα ήθελε να συνεργάζεται το 
ΝΑΤΟ µε τα κράτη-πυρήνες του 
Ισλαμικού Πολιτισμού και σαν 
τέτοια αναφέρει στην περιοχή 
µας την Αίγυπτο και το |ράν, όχι 
την Τουρκία, κι αυτό είναι ενδια- 
φέρον. 

Το Ιράν -και βέβαια γνωρί- 
ζετε τις αμερικάνικες προσπά- 
θειες- που τις περιγράφουν ὡς 
προσπάθειες να επανενταχθεί η 


Τεχεράνη στο "διεθνές σύστη- | 


μα”. 

Την Τουρκία την εξαιρεί λό- 
γω ανερχόμενου ισλαμισμοή - 
αναφέρει συγκεκριµένα το Κόμµ- 
μα της Ευημερίας. Κι έχει δίκιο 
στο βαθµό που -παρά τον Ερ- 
µπακάν και τους άµεσους συ- 
νεργάτες του- έχουν ενταχθεί 
στο Κόμμα της Ευημερίας, ὁ- 
πως και σε άλλα τουρκικά κόμ- 


µατα, συσπειρούµενες γύρω α- | 


πό τον ΙἸσλαμισμό µεγάλες µά- 
ζεο που καταπιέζονται από το 
φασιστικό και φιλοδυτικό καθε- 
στώς της Άγκυρας. Όσο για την 
εξαίρεσητης Ελλάδας - γιατίτό- 
ση ανησυχία; 

Ξέρω πως πολλοί θεωρούν 


αυτονόητο πως η Δύση µας πα- | 


ρέχει κάποια προστασία αλλά 
πάντα διερωτώµαι αν μπορούν 
να το αποδείξουν. Τι είδους 
προστασία είναι αυτή, όταν ο 
κύριος Πάγκαλος στη καταπλη- 
κτική συνέντευξή του προς τον 
κύριο Πρετεντέρη µας εξηγεί ὁ- 
τι "κι αν είχαμε -λέει- κατατρο- 


πώσει τους Τούρκους στα Ίμια | 


οι Αμερικάνοι θα µας εἶχαν ανα- 
γκάσει να ικανοποιήσουµε τις ᾱ- 
ξιώσεις της Άγκυρας”. Μήπως 
όµως την ίδια πολιτική βούλη- 
ση δεν έχουν και οι κοινοτικοί 
μας εταίροι; 


Είναι αλήθεια ότι ΕΟΚ και | 


ΝΑΤΟ το ίδιο συνδικάτο, ὅπως 
έλεγε -για να µην πράξει βέβαια 
-το ΠΑΣΟΚ. Και µια που έφτα- 


σα στατσιτάτα θατελειώσω θυ- 


µίζοντας ότι το Ψευτοδίληµμα 
του Νοταρά μεταξύ φακιολίου 
Τούρκων και καλύπτρας λατινι- 


κής συνδέεται µε την Άλωση. | 


Σας ευχαριστώ πολύ. 
κ 





α µου επιτρέψετε να Ὁ 
πογραμµίσω, ἙἘεκινῶ 
ντας, ότι έχουµε να κά- 


νουμε µε ένα πολύ σεβαστό µέ- 
γεθος στο διεθνή χώρο, Να µη 
δοθεί η εντύπωση -εμένα θα μου 


4ς σηκώσουμε 





της 





ήταν λυπηρό αν δίναµε σήµερα 
το βράδυ την εντύπωση ότι ο Χά- 
ντιγητον είναι ένα είδος ολίγον 
επιπόλαιου πανεπιστημιακού 
παθηγητή της Αμεριμής ή στρα- 
τευµένου ή δευτεροκλασάτου ή 
δεν Ἑέρῳ τι άλλο. Και µόνον η 
απήχηση και οι αντιδράσεις που 
προµάλεσαν τα δύο του άρθρα 
νομίζω ότι δείχνουν ότι, για ποι- 
Ἠίλους λόγους -που πιθανόν να 
µην αναφέρονται όλοι στο μέ- 
Ίεθος τής επιστημονικής του σι- 
γκρότησης ή της αναλυτικής του 
ιδιοφυΐας, παρ’ όλο ότι τα άρ- 
θρα του απ᾿ όσο μπορώ να κοί- 
νῶ είναι πολύ παλά γραμμένα, 
από πλευράς συγκρότησης και 
δομής -οι αντιδράσεις αι οι ᾱ- 
πηχήσεις που είχαν τα άρθρα 
του στο διεθνή χώρο, νομίζω, 
δείχνουν ότι έχουµε να κάνουμε 
µε κάποιον που πρέπει να τον 
υπολογίσουμε ὡς συνομιλητή. 
Θα έλεγα ὅτι η πρότασή του σε 
µια τελείως απ’ έξω οπτική -δεν 
Ἑέρω τι σηµαίνει απ᾿ έξῳ' αντι- 
ψειµενιμή, θέλω να το αποφύγῶ- 
σε µια αντικειµεγική, τέλος πά- 
γτων, οπτική, η πρότασή του ἑ- 
χει πάτι το ιδιοφυές. Το πρόβλη- 
μα του πολιτισμού δεν ετέθη, νο- 
µίζω, για το Αὐτικό Κόσμο, για 
τον ευρωπαϊκό και αμερικάνικο 
χώρο για πρώτη φορά µετον Χά- 
ντιγπτον. Είναι πολύ χαραμτηρι- 
στικό ότι οι πρώτες συστηµατι- 
πές προσπάθειες -οργανωτικές 
προσπάθειες- για τη δημιουργί- 
α εγός ιδεολογικού μετώπου ἕ- 
γαντι,την εποχή εκείνη, του µαρ- 
Ειστικού-κομμουνιστικού µετώ- 
που αρχίζει το 1920 µε την προ- 
σπάθεια προσέγγισης των Ἁρι- 
στιανικών Εγκλησιών -την περί- 
φήμη Οικουμενική Κίνηση- η ο- 








ποία έχει τις αφετηρίες της ή 
μάλλον ένα ενεργό στήριγμα, παι 
πυρίως οικονομικό, στην Αμερι- 
μή. Επισηµαίνω τους σταθμούς, 
Μετά τον 2ο Παγμόσμιο Πόλε- 
μο έχουµε για πρώτη φορά την 


το γάντ/ 


πρόκλησης 


µονες στον Χάντιγητον. Και 
τούτο διότι η πρόκληση τὴν ο- 
ποία µας απηύθυνε είναι καί- 
ρια, γονιµότατη. Διανοείσθε την 
έκπληξη τής ελληνικής προο- 
δευτικής διανόησης, εννοώ αυ- 





ΕΙΣΗΓΗΣΗ ΤΟΥ ΧΡΗΣΤΟΥ ΓΙΑΝΝΑΡ. 





εμφάνιση των Ἀριστιανοδημο- 
Ἠρατιμών πομμάτων στην Ευρώ- 
πη Ἆαι την ιδεολογία ενός ενιαί- 
ου ευρωπαϊκού πολιτισμού, χρι- 
στιανο-ευρωπαϊκού πολιτισμού, 
έναντι του άθεου Σοβιετικού 
μπλον. Νομίζω ότι µε αυτά τα δύ- 
ο προηγούμενα μπορούμε να 
δούμε και το ιδιοφυές -έστω σε 
εισαγώγικά- της πρότασης του 
ΚΧάντιγητον αλλά βέβαια και την 
ευλυγισία και ασυνέπεια της 
προβληµατικής, 

Σήµερα το παγχριστιανικό 
μπλοκ έναντι του άθεου Ἄομμου- 
γιστικού μπλοκ δε µας χρησιμεύ- 
ει, έχει λείψει ο αντίπαλος - µπο- 
ρούμε να αρχίσουμε να Ἑαναβρί- 
σπουµε τις μεταξύ µας διαφορές. 

ὅτην απήχηση και στη γονι- 
µότητα που είχαν τα άρθρα του 
θα μπορούσα να αναφέρω - και 
δεν είναι δική µου γνώµη, το έ- 
χω διαβάσει χι εγώ σε σχετικούς 
αναλυτές- μπορούμε να αποδώ- 
σοὺµε στο διεθνή Τύπο μαι πυ- 
ρίώς στις µεγάλες αμερικανικές 
και ευρωπαϊκές εφημερίδες τον 
-Εμφανέστατο από το "93 και µε- 
τά- αντισερβικό και ανθελληνι- 
κό πολεμιμό χαρακτήρα. Θα ἆ- 
Είε απόψε να είχαμε Μάποιον 
που να έχει μελετήσει το θέµα 
και να µας παρουσιάσει ᾱ- 
ποσπάσµατα Ἠηυρίως του αµερι- 
πανικού Τύπου τα οποία είναι 
πραγματικά µια έκπληξη για τη 
μαχητικότητά τους έναντι των 
Σέρβων και έναντι των Ελλή- 
γων.Αυτός είναι ένας πρώτος 
πύχμλος που ήθελα να τονίσω. 


δεύτερος είναι ότι αισθά 


νοµαι -εδώ μιλώ για ένα αί- 
σθηµα προσωπικό- ότι εμείς οι 
Έλληνες, οι σημερινοί, θα έπρε- 
πε να είµαστε βαθύτατα ευγνώ- 


τής που αρχίζει από τον Κοραή 
και πυριαοχεί µέχρι σήµερα στη 
δημόσια ζωή µας, όταν εµφανί- 
ζεται Μάποιος τόσο διάσημος 
ναι µε τέτοια εμβέλεια λόγου να 
πει ότι το χαρακτηριστικό µας 
στοιχείο είναι η Ορθοδοξία και 
αυτή ὡς πολιτιστικό στοιχείο 
μαθορίζει την πολιτική µας θέ- 
ση παι τη θέση µας στο διεθνή 
χώρο! Δηλαδή ένας τελείως πε- 
ριφρονηµένος παράγων ή, αν 
θέλετε, ένας παράγων τον οποί- 
ο έχουµε κάνει, ὡς κοινωνία ναι 
πράτος, απεγνῶωσµένες προσπά- 


θειες 170 χοόνια να τον δούμε 
τελείως ὡς δευτερεύοντα, ὡς κά- 
τι το φολκλοριµό ή πάτι το -τέ- 
λος πάντων- όχι καΐριας σηµα- 
σίας για τη ζωή µας, ένας Ἐένος 
μελετητής το φέρνει και το προ- 
βάλλει ὡς στοιχείο ταυτότητας 
μαι µε βάση το στοιχείο αυτό 
πλέον µας πρίνει Χαι µας κατα- 


τάσσει. Ἡ πρόµληση είναι πολύ 
παίΐρια και είναι πολύ χαραπτη- 
ριστικό ὅτι η μόνη αθηναϊκή ε- 
φημερίδα -απ᾿ όσο Ἑέρω γιατί 
δεν τις διαβάζω όλες- που είδα 
ν᾿ αφιερώνει ένα ολόκληρο “σα- 
λόνι”, όπως λέμε, στο θέµα 
Χάντιγητον, επιστράτευσε αρ- 
Βρογράφους οι οποίοι µου έδω- 
σαν εμένα «πιθανόν να σφάλλω- 
την εντύπωση µιας τέλειας αµη- 
χανίας, Δεν έχουµε τι να πούμε 
πάνω σ᾿ αυτή την πρόπληση και 
συζητάµε πατά πόσο πράγματι 
µια σύγηρουση πολιτισμών είναι 
ενδεχόμενη ή κατά πόσο πράγ- 
ματι η οπτική του Ἀάντιγχτον 
µπορεί να αποτελέσει πατευθυ- 
γτήρια γραµµή στις Διεθνείς 
Σχέσεις. Βέβαια, θα Ἰλεγε κα- 
γείς ότι η συλλογιστική του Χά- 
ντιγητον δικαιώνει τη στάση της 
προοδευτικής -όπως είπα- ελ- 
ληνικής διανόησης απά τον Κο- 
ραή παι µετά, η οποία ισχυρίζε- 
ται µε επιχειρήματα -τα οποία 
είναι πάρα πολύ σοβαρά και σε- 
βαστά- ὅτι το στοιχείο της Ορ- 
θόδοξης Εκκλησιαστικής ιδιο- 
προσωπίας του ελληνισμού εί- 
ναι αυτό ακριβώς που µας εµπο- 
δίζει στον εξευρωπαϊσμό µας, 
εφ’ όσον 170 χρόνια τώρα, µε 


όλες αυτές τις εκκλήσεις Χαι τις 
επιµλλήσεις της παράδοσής µας, 
της ελληνικότητας, του ελληνό- 
τροπου πολιτισμού µας κ.λπ., 
ὃεν έχουµε κατορθώσει τα στοι- 
χειώδη, να έχουµε µνα στοιχειῶ- 
ῥώς λειτουργούσα δημόσια διοί- 
πηση, να έχουµε ένα πολιτικό βί- 
ο 0 οποίος να είναι στοιχειωδώς 


ορθολογικός, δεν έχουµε κα- 
τορθώσει, για να µην μπω και 
στα πιο λαϊκά επιχειρήματα, 
δεν έχουµε κατορθώσει να κά- 
γουµε µια σώστή σειρά στο λεω- 
φορείο ή δεν έχουµε µπατορθή- 
σει να λειτουργούν τα ταχυδρο- 
µεία και τα τηλέφωνα. Εφ) ὅσον 
170 χρόνια µε όλη αυτή την πα- 
ῥαδοσιολατρεία δεν το έχουµε 
πατορθώσει ας τα ξεχάσουμε ἆ- 
λα αυτά, να γίνουμε συνεπώς ἑ- 
γα έθνος ευρωπαϊκό, µε συνέ- 
πεια, ένα Ἠηράτος εὐρωπαϊμό, ἕ- 
στω ένα Βέλγιο, µια Ολλανδία. 
Να µπορεί να λειτουργεί και Ἡ 
Ελλάδα αποδοτικά στο σηµερι- 
νό κόσµο, Αυτή είναι η λογοσή 
τους και έρχεται να ενισχυΒεί 
πατά τούτο από τον Χάντινητον 
0 οποίος µας αποδίδει στοιχεία 


πολιτισμού τα οποία δεν έχον- 


με, 
Α υτή η ιδιαιτερότητα της οϱ 
όδοξης παράδοσης η οποῖ- 
ατου επιτρέπει να µας κατατάσ- 
σει, µαζί µε το Ισλάμ, σε χώρες 
οι οποίες δεν έχουν εθιστεί στην 
προτεραιότητα των ατομικών ὃι- 
παιωμάτων, στο σεβασμό των 
ποινοβουλευτικών θεσμών, στην 
αποδοτικότητα και την οργάνω- 





ση της εργασίας και των παρα- 
γωὠγικών σχέσεων. Αυτά, πράγ- 
ματι λειτουργούν ἀλλά δε λει- 
τουργούν λόγω του γεγονότος 
ότι ζούμε έναν πολιτισμό 
διαφορετικό από τη Δύση, αλλά 
λειτουργούν επειδή η μίμηση, ο 
μεταπρατισμός μας, δεν έχει 
φτάσει σε τέτοιο σηµείο ώστε να 
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µπορεί ν᾿ αναπληρώσει ιστορι- 
πούς εθισµούς, ανεπίγνώστους, 
ασυνείδητους, που πράγματι 
πολλές φορές έχει κανείςτην αί- 
σθηση ότι δεν µας επιτρέπουν 
να συμφιλιωθούμε μ’ αυτήν την 
αδιαφοροποίητη εξίσωση των 
ατόμων, µε αυτήν την απολύτως 
ορθολογική, μηχανιστική αντί- 
ληψη των παραγωγικών σχέσε- 
ων, µε αυτήν την χρησιµοθηρι- 
κή καν πραπτικιστική λειτουργί- 
α της πολιτικής, Πρόκειται - 
μως για εθισμούς, ενώ στην πρά- 
ξη και στη θεωρία σ᾿ ένα ποσο- 
στό, εάν η θεωρία δεν είναι βέ- 
βαια κάποιοι περιθωριακοί δια- 
νοούµενοι, αλλά είναι ας πούμε 
τα σχολιπά µας βιβλία, η εκ- 
παίδευση δεκαετίες τώρα ή εν 
συνεχεία η επίσηµη διανόηση. 
Επίσηµη, εννοώ, ἡ καθιερωμέ- 
γη, η προβαλλόμενη. Εάν ὅλοι 
αυτοί κάνουν τέτοια τεράστια 
προσπάθεια να απεμπολήσουν 
την ορθόδοξη πολιτιστική ιδιαι- 
τερότητα, αι παρ’ όλη αυτή την 
προσπάθεια δεν έχουν πατορ- 
θώσει να εξαλεύίψουν τους εθι- 
σμούς τούς ιστορικούς του λα- 
οὗ, τότε το πρόβλημα γίνεται 
πάρα πολύ περίπλοκο, παι η λύ- 
ση του Χάντιγητον σε παθαρά 
επίπεδο στρατηγικής αποδει- 
Ἠνύεται αρκετά ελλιπής. Με ἁλ- 
λα λόγια θα μπορούσε να συγ- 
γράψει κανείς ένα µελέτημα που 
να απαντάει στον Νάντιγητον 
και να δείχνει ότι εδώ έχουµε 
κάτι πολύ περιπλοκότερο από 
το απλουστευτικό του σχήμα. 
Δεν έχουµε ένα φονταµεντα- 
λισμό τύπου ισλαμικού, ο οποί- 
ος να παιροφυλακτεί και να ε- 
τοιµάζει µια θεοχρατία, αλλά έ- 
χουμε ένα ποινωνικό σώµα το 0- 
ποίο από τη Βαυαρομρατία και 
µετά, µε μάθε τρόπο, επισήμως, 
πέρα, τῶν περιθωριακών περι- 
πτώσεων, επαναλαμβάνω, προ- 
σπαθεί να επδυτικιστεί και ὃεν 
µπορεί και δεν το κατορθώνει. 
Λοιπόν το πρόβλημα είναι πο- 
λύ πιο περίπλοκο. Σημειώστε ε- 
δώ πέρα σε παρένθεση τη ση- 
µασία που έχει το γεγονός ότι 
τις αντιθέσεις στο διεθνή χώρο, 
αντιθέσεις πολιτισμών, τις βασί- 
ζει ο Χάντιγητον στη θρησκευ- 
τική διαφοροποίηση χι αυτό έ- 
χει κάποια σημασία, διότι έρχε- 
ται να υπενθυμίσει ότι αυτό που 
λέμε πολιτισμός, και που πάρα 
πολύ ὡωραία µας θύμισε ο Κώ- 


ὅτας ο Ζουράρις ότι είναι τα 
συμφωνημένα υπονοούμενα, εἴ- 
γαι µια νοηµατοδότηση της ὕ- 
παρξης του κόσμου, της νστορί- 
ας -όχι συνειδητή σε όλους, οὔ- 
τε οπωσδήποτε µε επίγνωση- 
αλλά η οποία λειτουργεί, λει- 
τουργεί µέσα στο κοινωνικό σώ- 
μα για να ιεραρχεί τις ανάγκες 
των ανθρώπων, Αυτή η νοηµᾶ- 
τοδότηση εμπεδώνεται, θα ᾿λε- 
γε παγείς, κοινωνικά µόνο µέσα 
από τις θρησκείες, οι οποίες Ε- 
Εασφαλίζουν αυτή τη λαϊκή. βί- 
ὡση τών αφετηριακών νοηµατο- 
ὑοτήσεων. 
ην επόμενο στοιχείο για το ο 
ποίο νομίζω πρέπει να είµα- 
στε ευγνγώµονες στον Ἀάντι- 
γητον, είναι το γεγονός ότι µας 
θυμίζει, επιτέλους, την σχέση 
της σηµεριγής Ευρώπης, της νε- 
ὕτερης Δύσης, Κεντρικής-Αυτι- 
νής Ευρώπης και Αμερικής µε 
τον ελληνισμό, κυρίως µετον αρ- 
χαιοελληνικό πολιτισμό. Είναι 
πραγματικά απορίας άξιο ὅτι 
στην Ἑλλάδα, ακόµα σήµερα, 
ζούμε µε το παραμύθι ότι η Δύ- 
ση θεμελιώθηκε σε ελληνικές ϱί- 
ζες. Δεν Ἑέρῳ αν αντιληφθήκα- 
τε, προ ηµερών, ένα πολύ σεβα- 
στό µέλος της Ακαδημίας Αθη- 
γών, βγήκε έξαλλα σε µια εφη- 
µερίδα να µου καταλογίσει ότι 
διαστρεβλώνῳ την ιστορική 
πραγματικότητα, όταν λέω ὅτι η 
Δύση, ιστορικά, για λόγους πα- 
θαρά πολιτικής ανάγκης, θεµε- 
λιώθηκε σε µια αντιπαλότητα 
προς τον ελληνισμό στο “εοπίτα 
ΕΙΤΟΤΕΣ Οταεσοταπι”. Από κει 
ναι πέρα, σε κάθε αντιπαλότη- 
τα, λειτουργεί µια ανάγκη σφε- 
τερισμού, Και βέβαια εμφανίζει 
ότι είναι η μόνη διάδοχος της 
αρχαίας ελληνικής τέχνης µε την 
Αναγέννηση παι εν συνεχείατων 
γραμμάτων, µε τον ουμανισμµό, 
το νεοκλασιπισµό κ.λπ. Βεβαί- 
ως το εμφανίζει, Αλλά η αφετή- 
ρία, η ρα, είναι αντιπαλότητα 
και εν συγεχεία σφετερισµός, 
δηλαδή µια προσαρμογή του ελ- 
ληνικού προσλήµµατος στις ὃυ- 
τικές προδιαγραφές της ατοµο- 
πρατίας αι νοησιαρχίας µε ᾱ- 
ποτέλεσµα µια ελληνικότητα σε 
εισαγώγικά στη Δύση µε ἄνε- 
στραμµένους τους όρους της ελ- 
ληνικής της προέλευσης. Πόση 
σχέση έχει ο Αριστοτέλης µε τον 
Αριστοτέλη του Θωμά του Αχι- 
νάτη, νομίζω µπορεί να το δει 


και ένας επιπόλαιος ακόµη ανα- 
γνώστης των δύο κειμένων χ.λαπ. 
Ἁιλπ. Λοιπόν, µας θύμισε ο Χά- 
ντιγητον αυτό το πρόβλημα το ϱ- 
ποίο επιτέλους, εάν δε λυθεί, ὃεν 
µπορεί αυτός ο τόπος ν᾿ αποητή- 
σει αυτογνωσία, γιατί τί θα πει 
αυτοσυνειδησία και πολιτιστική 
ταυτότητα, θα πει ιεράρχηση των 
αναγκών του και πολιτική πρά- 
ξη η οποία να ανταποκρίνεται 
σε αυτή την ιδιαιτερότητα των ᾱ- 
γαγκών. Δεν µπορεί να ελπίζει 
σε αποδοτικό πολιτικό βίο ούτε 
σε ποινωνικούς θεσμούς, εάν δεν 
λύσει αυτούς τους θεμελιακούς 
κόμβους, ο Χάντιγητον λέει στο 
δεύτερο άρθρο του, του περα- 
σµένου µήνα, πολύ απλά, πολύ 
ὠμά μάλλον, ότι η Δύση είναι ο 
Ἀληρονόμος του αρχαίου ελλη- 
γικού πολιτισμού, Βέβαια και ο 
ορθόδοξος Ἆαι ο ισλαμικός πο- 
λπισµός πάτι πληρονόμησαν από 
την αρχαία Ἑλλάδα, αλλά καμιά 
σύγκριση µε αυτό που πληρονό- 
µησε η Δύση. Δηλαδή, η Δύση εἶ- 
ναι ο πληρονόμος, εμείς είμαστε 
απλώς κάτι ρετάλια, αποµείνα- 
νε εχεί για µας, Αυτό δεν είναι 
προαβολή της εθνικής αξιοπρέ- 
πειας, αυτά είναι συναισθηµα- 
τισµοί, αυτά είναι προκλήσεις 
για να συνειδήτοποιήσουµε, ε- 
παναλαμβάνω, τους κόμβους ε- 
κείνους, τα Ἀλειδιά εχείνα που 
θα επιτρέψουν να λειτουργήσει 
πολιτική, διπλὠµατία, διεθνείς 
σχέσεις σ’ αυτόν τον τόπο, 

γαι να τελειώσω λέγοντας ὅτι 
κ. πρόµληση του Χάντιγητον 
δεν µπορεί να παραμείνει απλώς 
ένα στοιχείο θεωρητικού προ- 
βληματισμού. Η προβληματική 
του είναι πολιτική προβληµατι- 
πή και ο κ. Στοφορόπουλος εξέ- 
φρασε σαφώς τις συνέπειες, τις 
έµπραγτες, που βγάζει: πρέπει 
να φύγει η Ελλάδα και η Τουρ- 
πία από το ΝΑΤΟ, πρέπει το 
ΝΑΤΟ να είναι ένας στρατιώτι- 
πός σχηματισμός ο οποίος θα υ- 
περασπιστεί τις αρχές και αξίες 
του δυτικού πολιτισμού. Πρέπει 
να διαχωριστεί ο δυτικός πολι- 
τισµός από τη διεθνοποιηµένη 
σήµερα χοήση των προϊόντων 
του. Δεν σηµαίνει ότι όταν πίνου- 
µε Οοσα-0οία και φοράμε Ὀ]με- 
ΙθαΠς, µετέχουµε στο δυτικό πο- 
λπισμό. Ο δυτικός πολιτισμός εί- 
γαι για τους λίγους και τους συ- 
γκεχριµένους, πρέπει να απᾶ- 
γορευτεί η είσοδος μεταναστών 


πλέον στις δυτικές χώρες για να 
σώθεί η πολιτιστική (άραγε µό- 
γο, ή και η εθνοφυλετική) οµοιο- 
γένεια τῶν δυτικών κρατών κ.λπ. 
χ.λπ. Ο προβληματισμός του εί- 
γαι πολιτικός, εκφράζει, βασίζε- 
ται δυστυχώς σε µια πολύ επι- 
πόλαιη ιστορική βάση, η οποία 
όμως βάση είναι αποκαλυπτική 
γιά µας, γιατί είναι το γενικό ι- 
στορικό Ὀασκρτουπὰ που έχει ο 
µέσος δυτιµός άνθρωπος, θα 
τολμούσα να πω, αν η γενίκευσή 
μου δεν είναι αυθαίρετη και την 
οποία, µε συγχωρείτε πάρα πο- 
λύ, έχει παι 0 µέσος Ἓλληνας, 
Από τους ακαδημαϊκούς µας µέ- 
χρι τη βάση: “η Δύση, αυτή έχει 
τον πολιτισμό”, εμείς είµαστε ᾱ- 
πόγονοι, αυτό πιστεύουμε, και 
μας χρωστούν οι Δυτικοί τις ϱί- 
ζες τις οποίες πήραν από εμάς 
και όλα τα σχετικά συναφή. Ἐ- 
ποµένως, τα ὅνο διλήμματα τα 
οποία έχει να αντιμετωπίσει η 
ελληνική κοινωνία, και η ελληνι- 
κή πολιτική πατά συνέπεια, ε- 
γαι: ή θα συνεχίσει την πορεία 
των 170 χρόνων, µιας βαθύτατής 
µέχρι τα μύχια µειονεξίας, µε ᾱ- 
ποτέλεσµα το µεταπρατικό χα- 
ραμτήρα και της ποινωνίας μαι 
της πολιτικής, και την υποταγή 
επομένως, φράση που είπε ο χ. 
Στοφορόπουλος από την συνέ- 
γτευξη του Ὑπουργού Ἐξωτερι- 
πών (ήταν ανατριχιαστική νοµί- 
ζω, πυριολεπτικά, αυτή η αυτο- 
γόητη υποταγή στη Δύση) ή θα 
διερωτηθεί εάν η ταυτότητα, η ὅ- 
ποια ταυτότητα, όχι αυτή που 
μας αποδίδει ο Χάντιγητον αλ- 
λά αυτή η οποία επιβιώνει έστω 
και ως λανθάνων εθισμός στο 
κοινωνικό µας σώμα, αυτή την 
ταυτότητα, εάν αξίει να την υ- 
περασπιστούµε, εάν προσφέρει 
στον Έλληνα µια ποιότητα ζω- 
ής, που χωρίς αυτήν δεν έχει νό- 
ημα η ζωή του και άρα στη θέση 
της υποταγής πρέπει να µπει η 
αντίσταση. Αντιστέπεται πανείς 
όχι για λόγους ποδοσφαιρι- 
κούς, όχι γιατί εθίγη το φιλότι- 
μο της ομάδας του, αντιστέκεται 
και είναι έτοιμος να θυσιαστεί, 
γα πολεμήσει, να πεθάνει, όταν 
ὃεν µπορεί να ζήσει χωρίς κά- 
ποιο στοιχείο που απειλούν να 
του το πάρουν. Λοιπόν, αυτά τα 
διλήμματα, το μαχαίρι νομίζω - 
χει φθάσει στο πόκαλο, πρέπει 
γα λυθούν και πιστεύω ακράδα- 
ντα ότι δε θα λυθούν ποτέ. 

Βι 





Ο:33 ήθελα να ον. αφού πνιης 


- σω εκ µέρους όλων µας -νομίζω- τους ο- 
µιλητές, τα εξής: 

Πρώτον, ο Χάντιγκτον είναι βαθύτατα ᾱ- 
παισιόδοξος ή αρκετά απαισιόδοξος, 
για το μέλλον της δυτικής επιρροής 
στον κόσµο -όπως τόνισε και ο 
συντονιστής της αποιινής, τόσο ὦ- 
ραίας, συζήτησης, ο Γιώργος Καρα- 
µπελιάς- επικαλείται στοιχεία (ορι- 
σµένα απ᾿ αυτά δεν είναι και βάσιµα 
στοιχεία) που λένε ότι η επιρροή της 
Δύσης συρρικνώνεται: η ομιλία της 
αγγλικής, το σύμβολο αυτό της ιδεολογικής 
επιρροής, συρρικνώνεται. Είναι πολύ χρήσιμο 
που λέγεται και ακούγεται αυτό-ειδικά για µε- 
ρικούς στην Ελλάδα. Και στο τέλος καταλήγει 
ότι, όλα αυτά που σας λέω, σαςτα λέω όχι για 
να κρατήσουμε την επιρροή της Δύσης, πολ- 
λώ μάλλον για να την αυξήσουμε, αλλά για να 
επιβραδύνουµε τη συρρίκνωσή της, αυτή εἰ- 
ναι η κατάληξη του δεύτερου άρθρου, εννοώ 
το υπίἰαιθ, ποῖ οἰοσαί, ποῖ μπίνθιδαι. 

Το δεύτερο σηµαντικό: Είναι πολύ χρήσι- 
µη η παρέμβαση του Χάντιγκτον και πραγµα- 
τικά από τα ευφυέστερα πράγµατα που έχω 
διαβάσει τελευταία, αυτό που αναφέρει πως 
κάθε εκσυγχρονισμός δεν είναι δυτικός και 
όλη η Δύση δεν είναι εκσυγχρονισμός. Εδώ 
πάνε να µας πείσουν μερικοί ότι πρέπει εν πά- 
ση περιπτώσει να βάλουμε σχεδόν ημίψηλο 
για να εκσυγχρονιστούµε. Πρέπει να αρχίσου- 
με να μιλάμε διαφορετικά, πιθανόν πρέπει να 
πάρουμε και λατινικό αλφάβητο. Ο Χάντιγκτον 
ευφυέστατα επικαλείται το παράδειγµα της |α- 
πωνίας, νομίζω, και της σηµερινής κοµµουνι- 


Ε([ΝΑΙ 


στικής Κίνας, για να δείξει ότι υπάρχουν και 


άλλοι δρόμοι για τον εκσυγχρονισμό. 


Ένα τρίτο πολύ ενδιαφέρον πράγμα είναι 
ότι ο Χάντιγκτον -αφού πρέπει να κάνει κά- 


(ϱ) εκΣΥγΓχΧΡΟΝΙΣΜόΣ ΔΕΝ 
ΔΥΤΙΚόΣ 


ΥΠΟΧΡΕΩΤΙΚΑ 





Χρύσανθος Λαζαρίδης 


ποιους διαχωρισμούς- βάζει τη διαχωριστική 
γραμμή όπου του αρέσει, Δηλαδή λέει πως ο 
χριστιανικός κόσµος δεν εἶναι ίδιος. Εδώ βά- 
ζω Προτεστάντες, Καθολικούς, από κει βάζω 
τους Ορθόδοξους. Γιατί; Δεν το εξηγεί. 

Θα μπορούσε κανείς να του πει: "κοίτα να 
δεις κάτι, οἱ Καθολικοί και οἱ Διαμαρτυρόμε- 
νοι έχουν σφαχτεί µεταξύ τους. Η έννοια του 
θρησκευτικού πολέμου είναι δυτική. Κατεσφά- 
γησαν, και οι εκατονταετείς͵ οι τεσσαρακοντα- 
ετείς πόλεμοι έχουν βάλει τη σφραγίδα τους 
στην ευρωπαϊκή ιστορία. Οι Ορθόδοξοι και οι 
Καθολικοί τόσο εκτενείς συγκρούσεις, δεν εἰ- 
χανε ποτέ µεταξύ τους. Παρακάτω, όταν µιλά- 
ει για τις προὐποθέσεις δυτικοποίησης της 
Λατινικής Αμερικής -που δεν είναι παγανιστές, 
ούτε μουσουλμάνοι, είναι καθολικοί οι άνθρω- 
ποι- λέει ότι µια από τις προὐποθέσεις για να 
τους εκδυτικοποιήσουµε είναι να τους κάνου- 
µε και προτεστάντες! 

Ένα τελευταίο σηµείο -και µε συγχωρείτε 
αν µακρηγόρησα- είναι το εξής: αυτό που λέ- 
ει, να πεταχτεί η Ελλάδα και η Τουρκία έξω 





από το ΝΑΤΟ, ας µη το θεωρούμε τόσο απί- 
θανο όσο αυτή τη στιγµή φαίνεται, ας µη το 
θεωρούμε δε καθόλου απίθανο. Το ΝΑΤΟ δε 
θα συνεχίσει να είναι αυτό που ήταν µέχρι 
τώρα, Το ΝΑΤΟ ήταν αμυντικό σύ- 
στηµα όπου το βασικό που τους ένω- 
νε ήταν η δέσµευση αμυντικής 
αρωγής. Εάν επιτεθεί κάποιος εκτός 
ΝΑΤΟ σε µια χώρα της συμμαχίας, 
θα συνέδραμαν όλες, και μάλιστα υ- 
πό την πυρηνική ομπρέλα των Αμε- 
ρικάνων. Οι Αμερικάνοι θέλουν νατο 
μετατρέψουν σε σύστημα συλλογι- 
κής ασφάλειας, το οοἱἱθοίνθ 5θουΠ!ϊγ, το ο- 
ποίο δεν απαιτεί αμυντική αρωγή, είναι λυγό- 
τερες οι δεσμεύσεις που αναλαμβάνουν µε- 
ταξύ τους, απαιτεί μηχανισμούς συλλογικής 
πρόληψης κρίσεων, διαχείρισης κρίσεων και 
εκτόνωσης κρίσεων, είναι τελείως ἆλλο πράγ- 
μα, και έτσι το πουλάνε και στους Ρώσους, 
δηλαδή λεΝε στους Ρώσους ότι εμείς θα επε- 
κτείνουµε το ΝΑΤΟ, αλλά δε θα είναιτο άλλο, 
θα είναι αυτό που είναι πιο ήπιο. Σ’ ένα τέτοιο 
σύστηµα συλλογικής ασφάλειας, οἱ δύο αυτές 
χώρες, η Ελλάδα και η Τουρκία, δε χωρούν ως 
έχουν αυτή τη στιγµή και άρα οι Αμερικάνοι 
ενώ επί Ψυχρού Πολέμου δεν µας έβαλαν να 
τσακωθούµε µε τους Τούρκους, τώρα δεν θα - 
εἶχαν και πολύ µεγάλες διαφωνίες να τσακω- 
θούμε µε τους Τούρκους, γιατί έτσι θα µας 
πέταγαν πιο εύκολα από µέσα και θα µετέτρε- 
παν το ΝΑΤΟ από σύστηµα αμυντικό σε σύ- 
στηµα συλλογικής ασφαλείας. Συνεπώς αυτοί 
οι προβληματισμοί δεν είναι εικασίες δικές µου 
ή κάποιου άλλου, είναι πράγματα που έχουν 
ειπωθεί και έχουν γραφτεί ήδη. Σας ευχαρι- 
στώ πολύ. 








[. Καραμπελιάς 


”Τ Ίνα σηµείο που ήθελα να 
άλω στον προβληµατι- 


σµό του ακροατηρίου, και 
που επιβεβαιώνει μερικές ᾱ- 


πό τις σκέψεις του Χρύσαν- 
θου, είναι ότι στο Εογείρῃ 4: 
αγ, που είναι το περιοδικό 
στο οποίο εμφανίστηκαν τό- 
σο τα πείµενα του Φουκου- 
γιάµα, για το Τέλος τῆς Ιστο- 
ρίας, όσο και τα πείµενα του 


Χάντιγπτον, υπάρχει µια σει- 
ρά κειμένων τα οποία ανα- 
φέρονται στην ανάγκη της 
δημιουργίας µιας κοινής αγο- 
θάς μεταξύ Αμερικής και Ευ- 
ρώπης, η οποία θα Ἑεπερά- 
σει τη σηµερινή Ενωμένη Ευ- 


ρώπη, δηλαδή αυτή η θέση 
δεν περιορίζεται στα στοιχεί- 
α της πολιτισμικής ταυτότη- 
τας, αλλά επεκτείνεται και 
στην τρέχουσα πολιτική σι- 
γηυρία. 





Η ἅλωση της Ανποχείας απο τους .] παυροφόρους, 10Η 


ΤΠ το ϱ Κάντιγητον ανήπει 
αφώς στην ευρύτερη οµάδα 
των διανοουμένων που έχουν χα- 
ρακτηρισθεί ὡς γεοσυντηρητικοί 
και η γενικότερη παρέµβασή τους 
στην κοινωνική και πολιτική ζωή 
των ΠΙΑ ὡς ἁγεραυντηρητική Ε- 
πανάσταση”. Μαθητές των Λίπ- 
μαν και ΚέρΝ, χαρακτηρίζονται α- 
πό την αντίθεσή τους προς τις φι- 
ελεύθερες ελίτ που πυριάρχησαν 
στην αμερικανική σκηνή από την 
εποχή του Νε Ὠεαί και ιδιαιτέ- 
ὡς µετά τον Β᾽ Παγκόαμιο Πό- 
λεμο. Οι νεοσυντηρητικοί, που 
κυριαρχούν από το 1980 και µετά, 
ῥιακρίνονται για την ἀπαισιοδο- 
Εία τους ὡς προς το μέλλον του 
δυτικού πολιτισμού εφ’ όσον ο δυ- 
τικός κόσμος συνεχίσει να πορεύ- 
εται χωρίς αξίες, τις οποίες και 
επιχειρούν να επαναφέρουν κυρί- 
ὡς στην Παιδεία (ενδιαφέρουσες 
οι απόψεις του πρώην υπουργού 
Παιδείας, Ν. Βοπηήεί{), 

Δεύτερο: Αναμφισβήτητα, η 
Δύση ὡς ποινωνικο-πολιτιστική 
οντότητα βρίσκεται σε περίοδο έ- 
ντονης Ἠρίσης: (α) ο εκδυτικισµός 
του υπόλοιπου κόσμου δεν προ- 
χώρησε, όπως είχαν υποσχεθεί οι 
φιλελεύθεροι µε τα αντίστοιχα 
ποογράμµατάτους (β) Το αναπτυ- 
Ξιαμό μοντέλο, που ακολούθησαν 





Νίκος Σωτηρίου 


οι ισχυρές δυτικές χώρες, οδή- 
γῆσε σε πολλαπλά αδιέξοδα () 


η ρητορική του δυτικού πολι- 


τισμού αντιφάσκει πραυγαλέα 
προς τις καθημερινές πραητικές 
(ὃ) τα ιδανικά του Διαφωτισμού, 
ο ατομοκεντρισµός χ.λπ., βοί- 
σπονται σε ευθεία σύγκρουση 
προς µια καθημερινή ισοπεδω- 
τική και απάνθρωπη πρακτική 


(πρβλ. τη συστηματική κριτική | 


του Τσόμσκυ). 

Τρίτο: Ως προςτα καθ ημάς: 
οι απόψεις Χάντιγητον µάς ανα- 
γκάζουν να Ἑαναδιαβάσουμε την 
ιστορία µας και τον εθνολαϊκό 
μας πολιτισμό όχι µετα “γυαλιά” 


ενός αφελούς και υπεραισιόδο- | 


Ἔρυ ποραϊσμού (πολιτιστική 


ενσωµάτωσή µας στα µητροπο-. 


λιτικά πέντρα του ανερχόμενου 
καπιταλισμού από µια αφελή κά- 
λυψη της αρχαιοελληνικής µας 
παταβολής), άποψης και πρα- 


πτικής που αποτελεί τη ρίζα της α. 


εκπαιδευτικής µας και γενικύ- 
τερα της ποινωνικο/πολιτιστικής 
μας κακοδαιµονίας. Πρέπει 
πρωτίστως να Ἑαναδιαβάσουμε 


τον κοινωνικο/πολτιστικό µας. 


σχηματισμό ὡς περιφερειακό, 
στη γραµµή Ζαμπέλιου-ΠΙαπαρ- 
ρηγόπουλου. 


ΣΥΙΗΤΗΣΗΣ ΣΥΝΕΧΕΙΑ... 


Στοφορύπουλος 


γΚοτάξτε είναι η δυσκολία πάντο 
το να βρίσκουν έναν κοινό λό- 
γο, άνθρωποι προερχόμενοι από 
διαφορετικούς χώρους. Υπάρχει 
αυτή η δυσκολία. Και ο ἴδιος ξέρει 
κι όλοι ξέρουμε πόσο τιμούμε το 
Χρήστο Γιανναρά, αλλά εδώ βλέπω 
και νομίζω ότι είναι ευρύτερο, υπάρ- 
χει νοµίζω, µια παρανόηση του 
πράγματος, Εις τις Διεθνείς Σχέσεις, 
περιλαμβανομένου του κλάδου των 
Διεθνών Σχέσεων, τον οποίο υπη- 
ρετεί, και πράγματι είναι σεβαστό 
μέγεθος στο διεθνή χώρο, ο Χάντι- 
γκτον. Αλλά είναι σεβαστό μέγεθος 
ὡς καθηγητής των διεθνών σχέσε- 
ων επαναλαμβάνω. Δεν πρέπει να 
μας παίρνετε πολύ σοβαρά, Μας 
παίρνετε υπερβολικά κατά γράμμα. 
Δεν ξεκινά απὀ µια θεωρία, δηλαδή 
από µια σοβαρή ανάλυση των πολι- 
τισµών και των διαφορών μεταξύ 
τους, για να καταλήξει σε µια πολι- 
τική. Σκέπτεται µια πολιτική, και αυ- 
τή η πολιτική είναι ο συμβιβασμός 
ανάµεσα στον απομονωτισµό και 
στη λεγόμενη παγκοσμιοποιηµένη 
διπλωματία, και προσπαθεί να τη ὅι- 
καιολογήσει, να την εκλογικεύσει, 
να την "πουλήσει" -αν θέλετε να το 
πούμε χυδαία- βάσει µιας θεωρίας 
για την οποία είδατε πόσα ελέχθη- 
σαν και πόσο εὐκολα έχουν γίνει 


πολλές κριτικές. µπορεί κανείς να 
δείξει ότι είναι µια τελείως φτια- 
χτή θεωρία, αλλά οφείλεται σε λό- 
γους σκοπιµότητας. Αυτό είναι το 
βασικό χαρακτηριστικό αυτού του 
είδους των θεωριών. Καθ᾽ όσον 
αφορά εµάς δεν Ἐρκινάει απὀ την 
Ορθοδοξία ψάχνει κάπου στο 
χάρτη να τραβήξει µια γραµµή - 
και έχει δημοσιεύσει το χάρτη, τον 
θυμάστε τον περίφημο χάρτη στο 
πρώτο του άρθρο- τραβάει, λοι- 
πόν, µια γραµµή εκεί που νομίζει 
ότι τον συμφέρει γεωπολιτικάἀ, πο- 
λιτικά, και κατόπιν προσπαθεί µε 
αυτό τον τεχνητό τρόπο, τον Ψεύ- 
τικο τρόπο, το µη σοβαρό τρόπο, 
να το δικαιολογήσει. Είναι ὅηλα- 
δή πρωθύστερο το σχήμα, δεν ξε- 
κινάει από την Ορθοδοξία, ξεκι- 
νάει από το χάρτη και φτάνει στην 
Ορθοδοξία. Τώρα τί λέει για την 
Ελλάδα στο άρθρο; Λέει ότι είναι 
σύμμαχος τόσο της Ρωσίας όσο 
και µέλος του ΝΑΤΟ. Θέλει να πει 
ότι τα συμφέροντά µας τα πάγια, 
επιβάλλουν όχι τίποτε υπερβολές 
έναντι της Ρωσίας, επιβάλλουν µια 
εξισορροπηµένη πολιτική έναντι 
της Ρωσίας, να µην τη θεωρούμε 
δηλαδή, όπως τη θεωρεί η Δύση 
και το νέο ΝΑΤΟ -μετά την κατάρ- 
ρευση του Σοβιετικού Συνασπι- 
σµού- να µην τη θεωρούμε ως δύ- 











ναµη- εχθρό. Κατά συνέπεια, δεν 
έχουµε τίποτα ν᾿ απαντήσουμε εις 
τον Χάντιγκτον. Τελειώνω µε κάτι 
που είπε ο φίλος µου ο Χρύσαν- 
θος ο Λαζαρίδης, Συμφωνώ γιατις 
"δυνατότητες" να φύγουν η Ελ- 
λάδα και η Τουρκία από το ΝΑΤΟ, 
όταν όπως είπα κατά πάσα πιθα- 
νότητα δε θα ακολουθήσουν τις 
συνταγές του Χάντιγκτον -αυτό 
εννοούσα, γι’ αυτό ανέφερα τη 
οοκἱμίοπ οἱ ννήπα θα βρεθούμε, 
εκ των πραγμάτων έξω (θα είµα- 
στε τυπικά µέσα). Θα είναι ένα ΝΑ- 
το πολλών ταχυτήτων. Εκ των 
πραγμάτων θα βρισκόμαστε έξω 
χωρίς να υπάρχει ανάγκη, τυπικά, 
να µας βγάλουν. 


Γιανναράς 


η νομίζω ότι είναι πολύ ϐεµε 
ιώδης η διαφωνία µας, συµ- 
φωνώ µε την έκφραση, και την εἰ- 
χα σημειώσει, ότι για τον Χάντι- 
γκτον όλα αυτά είναι ιδεολογική 
“σάλτσα”. Εκείνο που σε µένα βα- 
ραΐνει είναι ότι αυτή η ιδεολογική 
"σάλτσα” -θα είχα τον πειρασμό, 
αλλά θα ακουγόταν πολύ φανατι- 
κὀ και υπερβολικά γενικευμένο- 
είναι ότι γενικότερα η Ἱστορία και 
η θεωρία στη δυτική πολιτιστική 
παράδοση λειτουργεί ως "σάλ- 
τσα”, Προηγούνται χρησιµοθηρι- 
κές επιδιώξεις, Το λέω αυτό γιατί 
-κατά την ταπεινή µου γνώµη- εἷ- 
ναι το στοιχείο που συνδέει Δύση 
και Ισλάμ. Η έννοια του ἱερού Πο- 
λόμου και το γεγονός ότι το δολά- 
ριο γράφει; "ἴπ ἄοά νε ἰΓηςί" εἰ- 
ναι δύο στάσεις και συμπεριφορές 
πάρα πολύ κοντινές, αλλά αυτό εἷ- 
ναι ένα άλλο θέµα. Σίγουρα πά- 
ντως και µε δυτικά κριτήρια είναι 
"σάλτσα", γιατί οπωσδήποτε ένας 
στοιχειωδώς σοβαρός ιστορικός, 
εάν διαβάσει αυτές τις θέσεις του 
Χάντιγκτον, θα εξαναστεί. Όμως, 
πρέπει να του αναγνωρίσουμε, πι- 
θανόν͵ και σ' αυτό δεν ξέρω αν 
συμφωνείτε, ότι σ’ αυτή -έστω- την 
ιδεολογική “σάλτσα” συγκεντρώ- 
νει (παίρνει, χρησιμοποιεί εκείνα 


τα στοιχεία που αποτελούν έναν 


µέσο όρο της κοινής αντίληψης. 
Κι αυτό είναι που µε ανησυχεί πιο 
πολύ απ᾿ όλα. Ίσως, επειδή αυτή, 
η λεγόμενη κοινή αντίληψη, είναι 
καθεστώς στην Ελλάδα, εδώ και 
πολλές δεκαετίες. Τί είναι περίπου 
η Ορθοδοξία, τί είναι περίπου ο 
Προτεσταντισμµός, τί είναι περίπου 
η αρχαία Ελλάδα, µε ενδιαφερει 
ότι αυτή η ιδεολογική “σάλτσα” 
διαιωνίζει µια στάση πολλών ιστο- 
ρικών στιγμών της Δύσης έναντι 
της Ελλάδας, Μου άρεσε πάρα 
πολύ η φράση που είπε ο κ. Σωτη- 


ρίου για το δίληµµα που µας τίθε- 
ται, να κρατήσουμε µόνο την αρ- 
χαία Ελλάδα, να απορρίψουµε ό- 
λη την υπόλοιπη ιστορία και τότε 
θα εξευρωπαϊστούμε. 


Αυτή η απόρριψη έχει ξεκινή- |. 


σει ήδη απὀ τον 17ο αιώνα µε τη 
χρήση του όρου Βυζάντιο, του τε- 


χνητού αυτού όροι, και διαιωνί- | 


ζεται σ᾿ εµάς µε την απόρριψη του 


Βυζαντίου ακριβώς για να προσεγ- | 
γίσουµε το δυτικό φιλελληνισμµό. 
Δέχομαι ότι σ᾿ ένα σοβαρό επίπε- 


δο θεωρίας, δεν µπορεί να σταθεί 
ούτε στα µάτια των δυτικών το |- 
στορικό και ερμηνευτικό υπόβα- 


Βρο του Χάντιγκτον, αλλά θα α- | 


ντέτεινα ότι λειτουργεί ὥς µέσος 
όρος µιας κοινής νοοτροπίας και 
συνείδησης η οποία νομίζω ότι εἷ- 
ναι πάρα πολύ ευρύτατα απλωμέ- 
νη. 


Στοφορόπουλος 


. οποία έχει πίσω της µια µα 
κρότατη ιστορία αντιπαλότη- 
τας της Δύσης έναντι του ϱλληνι- 
σµού, κατά συνέπεια είναι φυσι- 
κότατο να υπάρχει στη Δύση. 


καραμπελιᾶς 


[-γά θα έλεγα ότι τράβηξε εκ 
των υστέρων τη γραµµή στο 
χάρτη ο Χάντιγκτον, αυτό είναι α- 
λήθεια, µόνο που εκεί που την 
τράβηξε, “κατά τύχη”, υπάρχουν 
διαφορές πολιτισμών και άρα δεν 
είναι “τυχαίο”. Η γραµµή είναι ε- 
κεί που χωρίζονταν το ανατολικό 
με το δυτικό Ρωμαϊκό Κράτος και 
εκεί είναι τα σύνορα Βοσνίας-Κρο- 
ατίας και Σερβίας... Μπορεί αυτή 
τη γραμμή να την είδε µε βάση τη 
συγκυρία τη σηµερινή, όµως έχει 
ένα υπόβαθρο. Το πρόβλημα µε 
τον Κάντιγκτον είναι ότι αναφέρε- 
ται σε πραγματική αντίθεση. 

Δεύτερο, η θέση του ότι, µετά 
την κρίση των ιδεολογιών, περνά- 
με σε µια σύγκρουση πολιτισμών, 
εδώ θα έλεγα ότι η αντίθεση µε 
την Ορθοδοξία δεν είναι τυχαία 
αυτό που εννοεί Ορθόδοξο µπλοκ 
«Εκτός απὀ την Ελλάδα που είναι 
διαφορετική, ως χώρα των συνό- 
ρων- ο ορθόδοξος χώρος της Ευ- 
ρώπης, και ο κομφουκιανός χώ- 
ρος της Ασίας, ήταν ο παλιός κοµ- 
µουνιστικός χώρος. 


Στοφορόπουλος 


ιώργο, δε θέλω να σε διακό 
ψω, αλλά όλα αυτά, Πολωνία, 
Τσεχοσλοβακία, Σλοβενία, Ουγγα- 
ρία, Κροατία ήταν κομμουνιστικά, 


κΚαραμπελιᾶς 


9: δούµε ότι αυτογενή και 
πραγματικά ισχυρά κοµµου- 
νιστικά κινήµατα τα οποία κατέλα- 
βαν την εξουσία, υπήρξαν στη 
Ρωσία, στη Βουλγαρία και τη Γιου- 
γκοσλαβία, πουθενά αλλού. Εγώ 
θέλω να τονίσω πόσο εύκολα στο 
παρελθόν υποτιμούσαμµε τη σηµα- 
σία των πολιτισμικών παραδόσε- 
ων. Κομμουνιστικές επαναστάσεις 
ἡ κιήµατα υπήρξαν σε πάρα πολ- 
λούς χώρους, όµως κυριάρχησαν 
σε δυο πολιτισμικούς χώρους, τον 
ορθόδοξο και τον κομφουκιανό... 
Αυτά τα πράγματα παλιότερα, ἓ- 
πιµένοντας σε µια σύγκρουση πο- 
λιικών ιδεολογιών, σχεδόν αφη- 
ρηµένη, δεν τα παίρναµε πολύ υ- 
πόψη µας. 

Η σηµερινή εποχή αναδεικνύ- 
ει στοιχεία αντιθέσεων, όπως το 
Ισλάμ. Το Ισλάμ, πριν από µερικά 
χρόνια, ακόµη και στον αραβικό 
κόσµο, ήταν σε µεγάλη υποχώρη- 
ση, κυρίαρχος ήταν ο αραβικός 
σοσιαλισμός. Έπρεπε να έχουµε 
µια ήττα των αντιπαραθέσεων που 
εμφανίζονταν ως υπερτοπικές-γε- 
νικευτικές ιδεολογίες, για να πε- 
ράσουµε στην ανάδειξη πολιτισµι- 
κών στοιχείων τα οποία πραγµα- 
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τικά δίνουν µια νέα οπτική στις πα- 
γκόσµιες αντιθέσεις. Αυτό, νομί- 
ζω, δεν περιμέναμε τον Χάντι- 
γκτον να µας το πει. Είναι κάτι που 
από καιρό έχει επισημανθεί. ο χκά- 
ντιγκτον είναι µια πραγµατικότη- 
τα και µια αντίθεση η οποία ἔχει 
αναπτυχθεί παγκοσμίως για να πε- 
ράσει τη λογική της Δύσης-Φρου- 
ριο. Απέναντι στην προηγούµενη 
άποψη που ήταν κυρίαρχη, και δεν 
είναι τυχαίο ότι και αυτή µέσω του 
Εογείᾳπ ΑΠαἰγ5 είχε εξαγγελβε:. 
του Φουκουγιάµα που ήταν το Τέ- 
λος της Ιστορίας και ῃ παγκο- 
σµια νίκη του δυτικού ανθρώπου- 
εμπορεύμµατος, σήµερα, σαν κε- 
ντρική άποψη περνάμε... 


Σιοφορόπουλος 


υγνώμη, δεν είναι κρατούσα η 
άποψη του Χάντιγκτον... 


| καραμπελιᾶς 
γώ όχω την εντύπωση ότι στο 
ιδεολογικό επίπεδο είναι η 
κρατούσα. Όχι οπωσδήποτε σε ε- 
πίπεδο τρέχουσας πολιπικής οὔτε 
σε επίπεδο εφαρµογής είναι η 
κρατούσα, θεωρώ όμως ὅτι εἶναι 
αρκετά ισχυρή... 





. 





γώ όταν πρωτοείδα κάποιο ἁρ 
θρο του Χάντιγκτον στην Ε- 
λευθεροτυπία, ομολογώ ότι δεν 
το διάβασα, µου φάνηκε πάρα πο- 
λύ παιδαριώδες, το πέταξα, κι ᾱ- 
ναγκάστηκα µετά να ψάχνω νατο 
βρω. Με όλη όµως αυτή την κου- 
βέντα γύρω απὀ τον Χάντιγκτον, 
ομολογώ ότι έχω µπει σ’ αυτή την 
διαδικασία να ψάχνωνα βρωτίλέει 
και να δω αν πραγματικά υπάρχει 
κάτι το οποίο αξίζει να το πάρου- 
με στα σοβαρά και να το κουβε- 
ντιάσουµε. Να το κουβεντιάσου- 
µε νομίζω ότι πραγματικά αξίζει. 
Πρώτα απ’ όλα πρέπει να οριοθε- 
τήσουμετί εἶναι αυτό που λέμε Δυ- 
τικός Κόσμος. Ποιο είναι το κύριο 
χαρακτηριστικό του µεταπολεμι- 
κά. Αυτός ο δυτικός κόσμος µετα- 
πολεμικά έχει ένα κύριο χαρα- 
κτηριστικό -και μάλιστα µεταψυ- 
χροπολεµικά- αυτό το χαρακτηρι- 
στικό αποκρυσταλλώνεται και γ- 
νεται καθοριστικό. Είναι τι; Είναι 
ο κόσµος της ανάπτυξης, ο οποί- 


ος έχει ανάγκη από τη θεωρία 
του Φουκουγιάµα για το Τέλος 
της ἱστορίας, όχι απλώς µόνο |- 





πω 





δεολογικά. Κι αυτό το μοντέλο 
ανάπτυξης χαρακτηρίζει αυτό 
που ονομάζουμε δυτικό κόσµο, 
θέλει να καταργήσειτα σύνορα, 
π.χ. 4ΑΤΤ, εμπορικές συμφωνί- 
ες, Ε.Ε. κλπ. Γι αυτό και σαλπί- 
ζεται το τέλος της Ιστορίας από 
τον Φουκουγιάμα, που σηµαίνει 
το τόλος του διαφορετικού. Αυ- 
τό το μοντέλο ανάπτυξης µπο- 
ρεί να κυριαρχήσει και να εἶναι 
αποτελεσματικό και χρησιµοθη- 
ρικό από τη στιγµή που θᾳ µετα- 
τρέψει τον πλανήτη σε έναν α- 
πίστευτο χυλό οµοιοµορφίας. 


δα) 


Και πυρήνας αντίστασης είναι αυτό 
που ονομάζουμε ιστορία, κράτη, έ- 
θνη... Αυτό είναι το ένα χαρακτηρι- 








ο ο 


ᾱ. Κωστ 


σε 


όπουλος 


στικό του. 

Από την άλλη µεριά -με τον Χά- 
ντιγκτον- υπάρχουν κάποια ανακλα- 
στικά αντίδρασης σ’ αυτή την κυρί- 
αρχη αντίληψη της ανάπτυξης που 
καταργεί τα πάντα, δηλαδή ο δυτι- 
κός κόσμος αρχίζει και αντιλαµβά- 
νεται ότι απειλείται. Όχι οικονοµι- 
κά, ούτε και στρατιωτικά πλέον... 

«απειλείται ίσως οικονομικά, αλ- 
λά κυρίως απειλείται δημογραφικά. 
Η υστερία του δυτικού κόσμου α- 
πέναντι στο Ισλάμ είναι µια συγκε- 
κριµένη απειλή, δημογραφική. Και 
δεν ξέρω κατά πόσο αληθεύει αυτό 






που λένε κάποιοι ιστορικοί, ότι 
μπαίνουμε στη νέο-νοµαδική φά- 
ση της Ιστορίας και αυτό τους τρο- 
µοκρατεί. Έχουμε δηλαδή, δύο 
πράγµατα που είναι τελείως αντί- 
θετα, το ένα λέει καταργούνται τα 
πάντα, τα σύνορα, και από την ἆλ- 
λη η κατάργηση των συνόρων - 
για να κυριαρχήσουµε- έρχεται ᾱ- 
ντιµέτωπη µε αυτό που λέει “περι- 
χαρακώσου γιατί καταστράφη- 
κος”. Και νομίζω ότι αυτή η θεωρί- 
α του Χάντιγκτον εκφράζει αυτά 
τα ανακλαστικά: λέει, "ανοιγόμα- 
στε, ανοιγόµαστε, αλλά πρέπει να 
περιχαρακωθούμε”. Κι αυτό το µο- 
ντέλο ανάπτυξης έχει πρόβλημα 
όχι στον κομφουκιανό κόσµο, αλ- 
λά στον ισλαμικό κόσµο. Εκεί δυ- 
σκολεύεται φοβερά να περάσει 
αυτό το μοντέλο ανάπτυξης και µε 
µεγάλη τους έκπληξη -παρ’ όλους 
τους πολέμους, όπου χρόνια επι- 
μελώς καλλιεργούν εκεί κάτω- πα- 
ρατηρούν ότι απειλούνται και δη- 
µογραφικά. 








χω έρθει από την Αμερική 

ριν από ενάµισι χρόνο πε- 
ρίπου, έζησα στην Καλιφόρνια 17 
χρόνια, ήμουν αντιπρόεδρος του 
ελληνικού λόμπι της Καλιφόρνια 
και αντιπρόεδρος της Όμοσπον- 
δίας εκεί, πι έτσι θα μιλήσω µε 
σκεπτικό ενός Έλληνα που έχει 
ζήσει στην Αμερική και ήταν µε- 
λος του λόμπι. Και οι δυσκολίες 
που ήδη θα µας φέρει αυτή η γέα 
αντίληψη που προσθέτει ο Χά- 
ντιγπτον, ανάμεσα στις άλλες, στα 
πλαίσια του ἀεσαίε της αµερικα- 
γικής εξωτερικής πολιτικής. Εί- 
χα ακούσει τον δεπαίοτ Ραι| 
5ατΏαπίς να λέει ότι οι συνάδελ- 
φοίτου στη Γερουσία λένε ότι ήρ- 


θε ο 5επαίοι ἔτοπι ΑίΠεῃς. Το ελ- 
ληνικό λόμπι θᾳ έχει αύξουσα 
δυσκολία στο να υποστηρίξει τις 
θέσεις της Ελλάδας, διότι πέραν 
του Χάντιγητον υπάρχει µια ευ- 
ούτατη σειρά αντιλήψεων που 
καλλιεργούνται εναντίον της 
Ελλάδας, από πύπλους οι οποί- 
οι έχουν τη δυνατότητα να επη- 
ρεάζουν μεγάλα τµήµατα του ἆᾱ- 
μερικανικού πληθυσμού, Ο αμε- 
ρικανικός πληθυσμός, όπως ξέ- 
ρετε, είναι ένας λαός µετανα- 
στών οι οποίοι ὃεν έχουν ιστο- 
ρική μνήμη ή δεν θέλουν να έ- 
χουν. Κι έτσι είναι πολύ εύπολο 
να κηρυχθεί σ' αυτούς ενα ορι- 
σµένο ευαγγέλιο αι να το πι- 
στέψσυν, εφ’ όσον έχει στοιχεία 





λογικοφανή. 

Όταν είχαμε πάει στην Κα- 
λιφόρνια, τη δεκαετία του 80, 
για να μπορώ να μάθω αγγλικά, 
παρακολουθούσα πολύ τους ιε- 
ροκήρυκες στην τηλεόραση, ᾱ- 
πό τους οποίους έχει άφθονους 


η Αμερική, Ἆι έτσι έβλεπα αυτούς 


που πήρυσσαν τον Αρμαγεδδώνα 
ναι ο ΤωΩΥ και Μαγώγ ήταν επείνη 
την εποχή η Σοβιετική Ένωση η 0- 
ποία επρόκειτο να ρθει στο ἴσρα- 
ήλ παι να κάνει ένα µεγάλο πόλεμο, 
τον Αρμαγεδδώνα, Ένας συγγρα- 
φέας, ο Πα! ΓΥπΕΠΕΥ, απότην Καλι- 
φόρνια, έγραψε ένα πολύ επιτυχή- 
µένο µπεστ σέλλερ, έγινε πλούσιος, 
ναι τον καλούσαν στο Πεντάγωνο 
επείνη την εποχή, στην εποχή του 
Ψυχρού Πολέμου, καιτου Εν Ἐπι- 
Ρίτε -έτσι ονομαζόταν η Σοβιετική 
Ένωση τότε στην εποχή Ρέιγκαν- 
νατους αναλύσει τι ῥλέπει στις προ- 
φητείες του Δανιήλ για τον επικεί- 
µενο πόλεμο. Ένας άλλος ιεροκή- 
ουξ, ο οποίος είχε µεγάλο τηλεο- 


4ε 


Γιάννης Κούκος 


πτικό κοινό και μάλιστα µε εισπρά- 
εις εχατομμυρίων δολαρίων, γιατί 
όλες οι γηραιές πυρίες στέλνουν 15 
δολάρια στο τέλος της εκπομπής, ο 
Οπατ]ες Ταγίοτ, μάζευε αποκόµµα- 
τα από τις εφημερίδες π.χ. µε µερι- 


κά χαρακτηριστικά που είχε κά- 
γει ο Παπανδρέου, ο αείμνηστος, 
µε το κορεάτικο αεροπλάνο κλπ. 
Και έλεγε ότι η Ελλάδα είναι το 
130 κέρατο του θηρίου, το οποίο 
θα εκπέσει τὴς Ευρωπαϊκής Ενώ- 
σεως Ἆλπ. Αυτά τα πράγματα υ- 
πάρχουν ένα σωρό άνθρωποι οι 
οποίοι είναι μεσαία τάξη, αστοί, 
στην Αμερική, οι οποίοι δεΥ έ- 
χουν ιδέα οι άνθρωποι από ιστο- 
ρία, τα ακούνε και τα πιστεύουν. 
Μέσα σ᾿ αυτό το Ὀαεκρτοιπά ἑρ- 
χεται ένας σοβαρός ακαδημαϊκός 
άνθρωπος, ο Χάντιγητον, και ᾱ- 
ναλαμβάνει να µας πει όλα αυτά. 
Θυμάμαι κάποτε είχα διαβάσει, 
στα τέλη τῆς δεκαετίας, µε την 
πτώση της Σοβιετικής Αυτοχρα- 
τορίας, λέει, πολλοί θα επιθυµή- 
σουν τις µέρες του Ψυχρού Πολέ- 
µου, Είμαι ένας απ’ αυτούς γιατί 
θυμάμαι ότι τότε η Ελλάδα ήταν 
περιχαραµωµένη στα πλαίσια του 
ενός συνασπισμού Ἆαι νομίζω ότι 
οι Ἑλληνες είχαν να φροντίζουν 
µόνο γιατιςπαραλίεςτους, στη ὃε- 
παετία του 80. Τώρα όµως, ενώ 
οιμώζουμε και τραβάµε τα µαλ- 
λιά µας, εδώ στην χώρα δεν κά- 
γουµε απολύτως τίποτα, ούτε το 
ελληνικό λόμπι να ενισχύσουµε, 
οὕύτετις φωνές των φιλελλήνων Α- 

μεριμάνων. 
5τ, αντιπρόεδρος της Οµο- 
σπονδίας ελληνικού λόμπι της 
Καλιφόρνιας. 











Ν ομίζωγιατη διαφωνίαπου υπήρξε προη 
γουµένως στοτραπέζι͵ εάν καταλαβαίνω 
καλάτον κ. Χρήστο Γιανναρά, αυτόπου θέλει 
ναµασπει, είναι ότι, κιαν ακόµα δεν υπήρχε ο 
Χάντιγκτον, θα έπρεπε νατον ανακαλύψουµε 
κατά κάποιο τρόπο. Άραη συζήτηση γιατο 
ποιος έκανε, η κότατο αυγό ήτο αυγό την 
κότα, καιπότετραβήχτηκε η γραµµή, πρώτα ή 
µετά, έχει δευτερεύουσα σημασία. Τελικώς η 
παρέµβασητου Χάντιγκτον, γιατους Α-Β ὅι- 
κούστου λόγους, στον δικό µας χώρο µπορεί 
ναλειτουργήσειιδεολογικά πάρα πολύ γόνι- 
μα για µας, όπως επισημάνθηκε απὀ τον κ. 
Γιανναρά. 

Κρατώντας αυτότο σηµείο, θα ήθελανα 
πω δύο πράγματα. Κατάτη γνώµη µουτο ση- 
µαντικό, και ξαναγυρνάωτώρα στη διεθνή πο- 
λιτική απότην άλλη µεριά,του κ. Στοφορό- 
πουλου, επειδή είναι ακριβώς έτσι ὁπωστα 
λέει-καινομίζω ότι όλοι συμφώνησαν σ' αυτό- 
ότι υπάρχει µια σκοπιμότητα σ’ όλα αυτά και 
ότι όλατα υπόλοιπα είναιιδεολογική σάλτσα. 
Νομίζω ότιαυτό µεταφέρειτο κέντρο βάρους 
αλλού, καιστην προκειμένη περίπτωση, όταν 
μιλάμε γιατην περιοχή µας, νοµίζωτο µετα- 
φέρειήθα έπρεπε νατο είχε μεταφέρει σ᾿ εμάς. 

Ν α σας πω απλώς ένα παράδειγµα: εάν 

ο Σαµμαράστο 91 είχε βάλειβέτο στη 
διάλυσητης Γιουγκοσλαβίας και δεν είχετα- 
λαντευτείκαθόλου ανάµεσασε διλήμµατατου 
στυλ “έπρεπε να βάλουμε βέτο στη διάλυση 
της Γιουγκοσλαβίας ή έπρεπε να διαπραγµα- 
τευτούµετο εθνικό µας συμφέροντότε µετη 
Μακεδονία, δηλαδήτο θέµιατου ονόματος µε 
τους Γερμανούς”; Αν δεν είχεταλαντευτείσε 
τέτοια πράγματα -καιτελικά δεν έκανε οὐτετο 
ένα ούτετο άλλοπαρά απλώς υποχωρήσαµε 
εφ᾽ όλης της ύλης- κιαν είχε κρατήσει σταθε- 
ρά µια πολιτική µε βαλκανική προοπτικήπου 
ήταν η µη διάλυση της Γιουγκοσλαβίας -τοι]- 
λάχιστον η µη διάλυση µετην αναγνώρισητης 
ΕΕ.-τότε, µετοβέτοτης Ελλάδας, θα µπο- 
ρούσε να είχε επιτευχθεί. Τότε, στους λεπτούς 
συσχετισμούς που υπήρχαν εκείνη τη στιγµή, 
καιτους οποίουςτους είχε εκμεταλλευτεί η 
Γερμανία, θα μπορούσαν να είχαν ανατραπεί 
πάραπολλάπράγµατα. Πιστεύω ότιπ Ελλάδα 
έχασε εκείνη την εποχή µια πάρα πολύ µεγά- 
λη διπλωματική ευκαιρία -θα έλεγατου µεγέ- 


θουστης Μικρασιατικής Καταστροφής- σε δι- 
πλωματικό επίπεδο. Μετά απ᾿ αυτήτην απώ- 
λεια, ακολούθησαν µια σειρά πράγµατα. Ενώ 
µέχριτότε η Αμερική ήταν υπέρτης υπερά- 
σπισης µιας ελιαίας Γιουγκοσλαβίας, ακριβώς 
γιαναεµποδίσειτην κάθοδοτων Γερμανών, 
όταν η διάλυση της Γιουγκοσλαβίας επιτεύ- 
Χθηκε,τότε άλλαξε άρδην και η Αμερική γραµ- 
µή, και υπερθεµάτιζε στη διάλυση, ακριβώς 
γιανα μπερδευτούνταπράγµατα καινα µπει 


Νιλ ΝέΑ 
ΟΙΚΟΥ ΜεΝικΗ 






βασίλης Ξυδιάς 


µέσα, ὁπωστελικά µπήκε και κατάφερε σ᾿ ένα 
µεγάλο βαθµό αυτό που ήθελε. Νομίζω ότι, 
αν εκείνητη στιγµή η µικρή και ταπεινή Ελλά- 
δα έβαζε βέτο, αν είχαν ένστικτο οι πολιτικοί 
της, καταλάβαιναν που πατάνε, θα μπορού- 
σανε όλα αυτάπου σωζητάµε να είχαν εντε- 
λώς διαφορετικό χαρακτήρα. 

[-- τέλει νομίζω ότιπραγµατικάτο βά 

---.ρος πέφτει σ' εμάς και υπότην εξής 
έννοια. Μιλήσαμεπριν για διαχωριστικέσγραμ- 
μές και νομίζω ότι, σε µια λογική µεταμοντερ- 
νισµού, όπου το πρόβλημα είναι να διατηρή- 
σουµετην ιδιαπερότητά µας, εκείπολύ εὔκο- 
λακιεµείς, θα έλεγα, “τσιμπάμε” καιλέµε ότι 
το ζήτηµα είναινα υπερασπίσουµετην ελληνι- 
κή ιδιαιτερότητα απέναντι στον δυτικό πολιτι- 
σµό. Ωστόσο καιεκείκάνουµε λάθος. Αναφέρ- 
θηκαν πριν πολύ πετυχημένα από κάποιους 
ανθρώπους, ας πούμε γιατο θέµατων Κελτών 
ήτων κέλτικων πληθυσμών, ότι για µας δεν 
τίθεται θέµα περικχαρακώσεως και περάσπι- 
σης καµιάς πολπιστικής ιδιαιτερότητας. Κιαν 
πάμε πίσω στο Βυζάντιο, µετάτην Άλωσητου 
1204 θα δούµε ότιεδώ γινόταν χάος, Τατρία 
βυζαντινά κράτητης εποχής δεν είχαν κανένα 
πρόβλημα να συμμαχήσουν µετους Λατίνους 
της Κωνσταντινούπολης γιανατσακωθούν µε- 





ταξύτους, Διότιηπολπιστική βάστι στην οσεοκ- 
αστηρίζονταν δεν ήταν µιαβάση διαχώρεσµου. 

Οι Φράγκοι έχουντην ανάγκη των δισχω- 
ρισµών,της δημιουργίας στρατοπέδων καεττε; 
χρησιμοποίησης ως ιδεολογικής "σαλτσας” 
τωνιδεολογιών γιαναπεριχαρακώσουνα πα 
ταστρατόπεδα. Εμείς δεν ἐχουμελόγο υπερᾶ- 
σπισης µιας ιδιαιερότηταςµετηλογικΏττς 
περιχαράκωσης. Εάν εμείς µπορούσαµενα 
πούμετίπραγµατικάλέειο Αριστοτέλης -και 
νατο πούμε όχιγιανα επαναφέρουµεμιαε- 
στορική αλήθεια αλλάγιανα απαντήσουµεστα 
σύγχροναπροβλήµατά µας-κιαν µπορούσα- 
µε να κρατήσουμε µια στάση σανλαὀςστιε- 
ρα απέναντι στοποια είναιη προοπτική µας, 
θα βγαίναµε φοβερά ενισχυμµένοι. 

αι όµως φοβάμαιπάρα πολύ ότιτην 

πατάμε κι εδώ. Διότι ναι µεν εγκατα- 
λείπουμετον Κοραή αλλάπολλοίαπό µας .9- 
θετούµετο κοραϊκό αίτηµα. Ἐνακοραϊκόα-- 
τηµα χωρίςτον Κοραή. Τοζήτηµα δεν εἶναι να 
πετύχουμε αυτόπου ήθελε οΚοραήςµετῃ 
µόνη διαφορά ότιθαχρησιμοποιούµεκα: το 
Βυζάντιο. Στη θέση δηλαδήτης αρχαίας Ελ- 
λάδας ναπροσθέσουµε, όπως καιο Παπαρ- 
ρηγόπουλος, το Βυζάντιο καινα δηµιουρυτ- 
σουµε µια συνέχεια. Το θέµα είναι ακριβως, 
χωρίστη λογικήτης περιχαράκωσης,ναδοι- 
με αυτότο δικέφαλοπου αναφέρθηκε προ 
που στρέφεταιπρος όλεστις µεριές καιτότετ 
προοπτική µας, καιως Ελλήνων καιὠωςευρς- 
τερου χώρου εδώ στην περιοχή, θα εἴναιτιᾶ- 
ραπολύλαμπρή και δεν ἐχουμεναφοβηθβου- 
µετίποτα από κανέναν Χάντικτον. Νατελεω- 
σω µόνο µε µια αφελή ερώτηση: φαντάζεστε 
τιθα γινόταν στη περασμένη Ολυμπιάδα, αν 
υπήρχε µια ολυμπιακή ομάδα βαλκανική; Πο 
σα µετάλλιαθα είχεπάρεικιαν θαµπορούσε 
να είχε σταθεί δίπλα στους Αμερικάνους κα: 
σε άλλους! 

Το θέµα λοιπόν είναι ὀτιτώρα -μετά απὸ 
πάρα πολύ καιρό- µπορείνα ανακαλύπτουμε 
ότιδεν εἰναιτόσο βρωμερότονα είµαστε συ- 
νέχειατου Βυζαντίου αλλά λιγάκι µεσα µας 
θεωρούμε ότι είναι κάπως βρωμερότονα εἰ- 
σαιΒαλκάνιος. Νομίζω ότιαν ξεμπερδέφου- 
µε και μ’ αυτότο κόμπλεξ, και ελπίζωνα µπν 
µας πάρειάλλα 170χρόνιαγιανατο κάνουμε, 
τότε θαπροχωρήσουμε λίγο καλύτερα. 





Ά χουσα όλα αυτά τα πράγµατα τα οποία ειπώθη 

αν, µε µεγάλη προσοχή, αν και νομίζω ὅτι δια- 
φαίνεται µια συναίνεση, που εκδηλώνεται µε φρά- 
σεις του τύπου “ιδεολογήματα”, δίκην “σάλτσας”, ἡ 
ότι “ο Χάντιγητον έπρεπε οὕτως ή άλλως να επινοη- 
θεί”, Έχω µια ανάλογη άποψη πάνω στο ζήτημα χι 


αν αναζητούσαµε το γεγικότερο περιβάλλον μέσα | 


στο οποίο εμφανίζονται τέτοιου είδους ιδεολογή- 
µατα, την αιτιολογία της παραγωγής τους, νομίζω 


ότι θα είχαµε πολύ πιο πειστικά ερμηνευτικά σχή-. 
µατα. Γιατί το σημερινό αναπτυξιακό μοντέλο, στο. 


οποίο αναφέρθηκε προηγουμένως χαι ο Δημήτρης 
Κωστόπουλος, έχει τάσεις έντονα αντιστικές και ἑ- 
ντονα εντατικές, σε αντίθεση δηλαδή µε την παλιά 
εχτατική φάση, µε τη Κλασική φάση του ιµπεριαλι- 
σμού. Το σημερινό βιομηχανικό Ἆαι παταναλωτικό 
πρότυπο είναι ένα πρότυπο των “δύο τρίτων”, είναι 
ένα πρότυπο διαχωριστικό, µέσα στο οποίο ομολο- 
γούνται οι πολλές ταχύτητες, µέσα στο οποίο η περι- 
φέρεια καταδικάζεται σε όλο Χαι πιο περιφερειᾶ- 
κούς ρόλους. Ένα πρότυπο µέσα στο οποίο, ακόµη 
και σε µια μικροκλίµακα, όπως αυτή τῆς πόλης, βλέ- 
πουμε να αναπαράγονται θύλακες οργάνωσης Χα 
άψογης τεχνολογίας, σε αντίθεση µε άλλες περιοχές 
του πολεοδομικού χώρου όπου υπάρχει το χάος, η 
αποδιοργάνωση και η αθλιότητα. 

Βλέπουμε, λοιπόν, ένα σύνολο τέτοιων διαχωρι- 
στικών τάσεων οι οποίες εκδηλώνονται σε µικρότε- 
ρες και σε μεγαλύτερες Χλίμαχες. Ακριβώς µέσα σ' 
ένα τέτοιο κοινωνικό, βιομηχανικό και καταναλω- 
τικό πλαίσιο, είναι επόμενο να αναπτύσσονται δια- 
χὠριστικά ιδεολογήµατα, τα οποία προσπαθούν αυ- 
τέςτις εστίες της ανάπτυξης -μιας παγκόσμιας νατά- 
στασης η οποία αναπτύσσεται προς τη µια πλευρά η 
οποία ζει την εποχή του διαστήματος Ἆαι από την 
άλλη αυτή που ζει στην κατάσταση µιας µετα-πᾶ- 
λαιολιθικής εποχής- σ᾿ ένα τέτοιο άνοιγμα της φαλί- 
ὅας ανάµεσα στους αναπτυγµένους και στους υπανά- 
πτύχτους, είναι επόμενο να αναδύεται Ἠαι ένας λό- 
νος διαχωριστικός, ένας λόγος 0 οποίος παράγει τέ- 
τοιου είδους ιδεολογήµατα, Βεβαίως δεΥ θέλω να 
µειώσω την σημασία τῶν πολιτισμών και των πολι- 
τιστικών συγκρούσεων. Και δεν θέλω να την υπο- 
βαθμίσω στην έννοια της φαντασίωσης, όμως αλρι- 
βώς εµµένοντας σε ορισμένες βααιχές διαπιστώσεις 
των ομιλητών, πιστεύω ότι αυτά τα ιδεολογήµατα, 
αυτοί οι πολιτισμοί, δεν αποτελούν παρά προφά- 
σεις εγός μετα-ιμπεριαλιστικού μοντέλου το οποίο 
έχει ακριβώς αυτά τα χαρακτηοιστικά που σας ανέ- 
φερα πριν. Είναι µια ερμηνευτική που πιστεύω θᾳ 
έπρεπε να λάβουμε υπ’ όψιν µας. 


κ)ήέλος τῆς συντακτικής επιτροπής του 
περιοδικού ΟΙΚΟΤΟΠΙΗ. 


Ο: ήθελα, µε αφορμή ένα σκέλος της 
παρέμβασης του κ. Ξυδιά, να πω οτι 
είναι νομίζω και πολιτικά και πολιτιστικά 
µια καίρια “παγίδα”, εάν εµφανίσουµε την 
όποια αντίθεσή µας προς τις απόψεις του 


.χάντιγκτον -για τη δυτική πολιτική, την πο- 


λπική του ΝΑΤΟ ή την αμερικανική πολιτι- 
κή έναντι της Ελλάδας- ως δική µας πολι- 


᾿τιστική αντιπαλότητα. 


Και επειδή αυτό έχει αρχίσει και περ: 
νάει͵ ή τουλάχιστον ένα µέρος της ελληνι- 
κής διανόησης καταλογίζει -σε όσους ἑ- 
χουν τέτοια προβληματική στον τόπο µας” 
ότι είναι εθνικιστές, ότι είναι σωβινιστές, 
ότι τείνουν προς τον απομονωτισμό, νομί- 
ζω ότι αυτό θα πρέπει µε κάποιο τρόπο να 
το καλλιεργήσουµε, να αποτιναχθεί αυτή 
η "παγίδα". Η µεγάλη "παγίδα στην οποί- 
α έχει πέσει σε ένα µεγάλο ποσοστό το 
Ισλάμ, είναι ότι "παίζει" µε τους όρους της 
δυτικής ιδεολογίας. Και έτσι εμφανίζεται 
στον διεθνή χώρο ως ένα ιδεολογικό στρα- 
τόπεδο έναντι ενός άλλου ιδεολογικού 


στρατοπέδου. Εδώ θα μπορούσε κανείς, 





Χ. Γιανναράς 
πάρα πολλά να πει, για το πώς όλη η διαφο- 
ροποίηση της ελληνικότητας -όση υπάρχει” 
από τη νεώτερη δυτικοευρωπαϊκή παρά- 
δοση εντοπίζεται στην διαφορετική κατανο- 
ηση και βίωση της καθολικότητας, εξ ου και 
το Σχίσμα: η Ρωμαϊκή Καθολική Εκκλησία 
και η Ορθόδοξη Καθολική Εκκλησία η δια- 
φορά είναι στο πώς κατανοούµε την καθο- 


λικότητα, οἱ μεν ως γεωγραφική παγκοσμιο- | 


ποίηση, οἱ δε ως το καθ’ όλον το Όλον, που 
µπορεί να πραγµατωθεί στο κάθε επί μµέ- 
ρους. Αυτό δεν είναι άσχετο, εἶναι το κλειδί 
για να δούµε ότι µια πολιιστική παράδοση, 
όπως η ελληνική, δεν έχει αντιπάλους, γιατί 
είναι ανοιχτή προς οποιονδήποτε. Μπορεί 
να προσλάβει οτιδήποτε µέσα στο Όλο και 
στο καθ' όλου και να το σώσει. Να το κάνει 
Σώον, Ολόκληρο. Δεν έχει αντιπάλους, εἴ- 
ναι ανοικτή αλλά έχει ραχοκοκαλιά. Είναι για 
να µπορεί να προσλάβει. Εάν υποτάσσεσαι 
σ’ αυτό που προσλαμµβάνεις τότε αρχίζει Π 
αλλοτρίωση, εάν ξέρεις ποιος είσαι και 8- 
νεργείς ως αυτός που είσαι, δεν έχεις ανά- 
γκη ούτε από αντιπαλότητες, ούτε από δια- 
χωριστικά µπλοκ. 


Φωτό Πλάτων Γιβέλλης 





ες Ὃ ορ δν ο νον θα ας να ον μέρος 


Ὃ ο, ηκ οποία θα. ασε εδώ 


Γ, καραμπελιᾶς 

πι θα ήθελα να εντοπίσω τατρία 

σηµεία τα οποία εθίχθησαν απὀ τους διά- 
φορους ομιλητές, 

Το πρώτο είναι αυτό πάνω στο οποίο επέ- 
µεινε ο κ. Στοφορόπουλος, ότι η άποψη του 
Χάντιγκτον για τον διαχωρισμό των πολιτι- 
σµών, για τη Δύση ως ένα φρούριο, δεν ση- 
µαίνει σε καµιά περίπτωση ότι δεν παρεµβαί(- 
ει στον υπόλοιπο κόσμο, δεν θα πρέπει να 
εκληφθεί σαν µια εκδοχή απομονωτισμού µε 
την τοπική έννοια του όρου, ότι η Αμερική δεν 
θα έχει καµιά σχέση µε τον υπόλοιπο κόσµο, 
απλώς θα πρέπει να βάζει αυστηρά σύνορα 
στα δικάτης όρια ετσι ώστε να µπορεί να αντι- 
µετωπίσει τον υπόλοιπο κόσµο, ὡς κάτι εξω- 
τερικό, Και που μάλιστα ενσωματώνει -εάν δε- 
χθούμµε το παράδειγµα της Λατινικής Αµμερι- 
κής- και πηγές εργατικές δύναμης. 

Δεύτερο στοιχείο εἶναι αυτό που αναφέρ- 
θηκε ὅτι ο Χάντιγκτον, περίπου, δεν αντανα- 
κλάτίποτατο ουσιαστικό στην αμερικανική πο- 
Ἀπική σήµερα. Εγώ πιστεύω ότι ο Χάντιγκτον 
οπωσδήποτε δεν εκφράζει την κύρια γραµµή 
της αμερικανικής πολιτικής, σήµερα. Εκφρά- 
ζει όµως -και αυτό είναι προσωπική άποψη- 
την κυρίαρχη τάση απέναντι στις παγκόσμιες 
κατευθύνσεις της συσσώρευσης του κεφαλαί- 
ου και της Κίνησης σε πλανητική Κλίμακα. Λη- 
λαδή, η τάση είναι: από τη γενικότητα στην 
οποία βρέθηκε εγκατεστημένος µε θριαµβευ- 


τικ τρόπο ο δυτικός κόσμος, µετά την πτώση 
της Σοβιετικής Ένωσης, να οδηγηθεί στη δη- 
µιουργία περιφερειακών µπλοκ, κατ’ αρχήν ε- 
µπορικών (τύπου ΝΑΕΤΑ κτλ, τα οποία επε- 
κτείνονται ήδη στην Ασία και σε άλλες περιοχές, 
Ε.Ε., Με[οσξδυί στη Λατινική Αμερική). Υπάρ- 
χει µια αντίστροφη κίνηση η οποία είναι κίνη- 
ση προς τη δηµιουργία µπλοκ - αρχικά Εµπο- 
ρικών και στη συνέχεια στρατηγικών- η οποία 
έχει βαθιές ρίζες στη σηµερινή παγκόσμια οι- 
κονοµία και πολιτική. Αυτές οἱ βαθιές ρίζες, 
νομίζω, ότι τα επόμενα χρόνια θα τείνουν να 
έρθουν στο προσκήνιο και της αμερικανικής 
εξωτερικής πολπικής, Ἠδη η Αμερική δεν µπο- 
ρεί να ανταγωνιστεί πλέον τη νοτιο-ανατολική 
Ασία στο οικονομικό πεδίο. Γιαυτό και ο κινέ- 
ζικος κίνδυνος που όλο και πιο πολύ προβάλ- 
λεται (στα αμερικανικά έντυπα εμφανίζεται µια 
γεωμετρική αύξηση σε αναφορές στον κινέζι- 
κο κίνδυνο).Το ότι ὅπλαδή σήµερα η άποψη 
του Χάντιγκτον αναπτύσσεται πάρα πολύ στο 
ιδεολογικό πεδίο, δεν σηµαίνει ότι είναι κυρί- 
αρχη ακόµα, αλλά πιστεύω, και ας το κρίνει η 
συνέχεια, ότι ο φαντασιακά ενοποιηµέγος κό- 
σµος της περιόδου μετά το 89 οδηγείται σε 
θρυωμµατισµό και επομένως εκεί εντάσσεται η 
πραγματικότητα στην οποία αναφέρομαι. ο χά- 
ντιγκτον αναφέρεται σ’ αυτήν την πραγµατι- 
κότητα. 


Τρίτο σηµείο είναι ότι ο Χάντιγκτον -όπως 





εἶπε ο κ. Γιανναράς- για µας είναι πρόκληστ. 
Μια πρόκληση να ξανασκεφτούµε το ποιοι εἴ- 
µαστε. Όχι µε µια έννοια αποκλεισμού. Η Ελ- 
λάδα είναι εξ άλλου µια χώρα των συνόρων. 
Με αυτή την έννοια πάντα επικοινωνούσε µε 
τον υπόλοιπο κόσµο και επικοινωνούσε µε ὁ- 
λες τις έννοιες του όρου: γεωγραφικά, ἴδεο- 
λογικά, πολιτισμικά, από τότε που υπάρχουν 
οι Έλληνες. Επομένως όχι µε την έννοια του 
αποκλεισμού, αλλά αντίθετα να ανακαλύφοι- 
με στοιχεία της σύγχρονης ταυτότητάς µας, 


στη δικἠ µας παράδοση. Αυτό είναι εξάλλου 


µια γενική τάση σήµερα, όλοι οἱ άνθρωποι, 
μπροστά στην παγκοσμιοποίηση, αναζητούν 
στα στοιχεία της ταυτότητάς τους (όποια κι αν 
εἶναι αυτά), πράγματα πάνω στα οποία να 
“πατήσουν”. Και εμείς έχουµε πολλά να ανα- 
ζητήσουμε. Αν λοιπόν ο Χάντιγκτον µας λεει 
ότι, εσείς κύριοι είστε απ’ έξω (και όχι µόνο 
αυτός, το βάζει η Ε.Ε -στην οποία εάν δεν Βοι- 
σκόµασταν ήδη µέσα δεν θα µπαίναµε καν- µε 
τη ένωση των "πολλών ταχυτήτων” που προ- 
ωθεῦ, µας υποχρεώνει να ξανασκεφτούµε τη 
θέση µας. 

Και βέβαια, αποφεύγοντας τις σοβύήστι- 
κὲς λογικές, µη ξεχνώντας ὁτι πρέπει να εἵμα- 
στε ανοιχτοί, αλλά επιµένοντας στη ὄιαφορε- 
τική πρόταση -που και όλοι οἱ ομιλητές µε όλα 
τα έργα τους έχουν προβάλει- και νοµζω 8α 
συνεχίσουν να το κάνουν και στη συνέχεια. 








Επομένως, {ς 
κόσμος στὰ 


ότι εὔχαν στο πα 
θα είναι τόσο διᾶς 
απ΄ αυτόν 
κοσµικός | 
ανταγώνισµός 
πολύ, αλλά όχι 
ρου την παγκόᾳ 
κή. Επίσης, ίσω 
ρισµοί στο εσ 
υπαρχόντων 
και των ϐρ 
παραδόσεων]ν 
σουν να μπερδεύ 
θολώνουν τις 
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(λος Χάντιγκτον ἑ 
γραψε ένα πολύ σηµα 
ντικό αλλά ενοχλητικό 
βιβλίο. Περιπαίζει τις φιλοδο- 


λοένα και περισσότερο ξαναχα- 
ράζονται για να συµπέσουν µε τα 
πολιτιστικά... Οι πολιτιστικές κοι- 
νότητες αντικαθιστούν τα στρατό- 


ας, του Ισλάμ και της Δύσης, ανα- 
µίχθηκαν µε ένταση. Μετά από 4 
χρόνια, ο Ισπανικός Εμφύλιος 
τερματίστηκε οριστικά µε τη νίκη 


Η ΠΑΡΑΚΜΗ ΤΗΣ ΔΥΣΗΣ; 


ξίες και τις αντιλήψεις της οἱ- 
κουµενικότητας που χαρακτή- 
ριζαν την αμερικανική εξωτε- 
ρική πολιτική από το 1917 ή και 
νωρίτερα. Απορρίπτει, τόσοτις 
ελπίδες για ένα κόσµο "ασφα- 
λή για τη δημοκρατία", σύµφω- 
να µε το Ιδίωµα του Α΄ Παγκο- 
σµίου Πολέμου, όσο και τις ελ- 
πίδες για ένα κόσµο όπου όλοι 
θα απολαμµβάνουντις Τέσσερις 
Ελευθερίες, στη γλώσσατου Β΄ 
Παγκοσμίου πολέμου. Και αυ- 
τά επειδή όπως γράφει; "Η πί- 
στη της Δύσης στην οικουµενί- 
κότητα του Δυτικού πολιτισμού 
παρουσιάζει τρία μεγάλα προ- 
βλήματα: είναι λανθασμένη, ᾱ- 
νήθικη και επικίνδυνη”. Λανθα- 
σµένη επειδή υπάρχουν κι άλ- 
λοι πολιτισμοί µε διαφορετικά 
ιδανικά και πρότυπα. Ανήθικη, 
επειδή “ο ιμπεριαλισμός είναι 
αναπόφευκτη λογική συνέπεια 
της οικουμενικότητας” και ἓ- 
πικίνδυνη επειδή θα μπορού- 
σε να οδηγήσει σ᾿ ένα µεγάλο 
πόλεμο μεταξύ πολιτισμών. Α- 
ντίθετα, ο Χάντιγκτον υποστη- 
ρίζει, µια αναδιάταξη δυνάµε- 
ων, που απαιτεί αμοιβαίο συµ- 
βιβασµμό ανάµεσα σε στρατό- 
πεδα διαφορετικών "πολιτι- 
σµών”, ένα συμβιβασμό που υ- 
ποστηρίζει ότι ήδη συντελείαι 
είτε το θέλουμε είτε όχι. Σύµ- 
φωνα µε τα λόγια του: 


"κάτω απότα σπιρούνια του εκ- 
συγχρονισμού, η διεθνής πο- 
λιική αναδιατάσσεται κατά µῆ- 
κος των πολιτιστικών συνόρων. 
Λαοί και κράτη µε παρόμοιο Πο- 
λιτισµό συγκλίνουν, ενώ λαοί 
και κράτη µε διαφορετικό πο- 
λιπισµό αποκλίνουν. Οἱ συµπα- 
ρατάξεις που προσδιορίζονταν 
από την ιδεολογία Και τις σχέ- 
σεις μεταξύ των υπερδυνάµε- 
ων, δίνουν τη θέση τους σε συ- 
µπαρατάξεις καθορισμένες ἆᾱ- 
πό την κουλτούρα και τον Πο- 
λιπισµό. Τα πολιτικά σύνορα, ο- 





πεδα του ψυχρού πολέμου και οι 
διαχωριστικές γραμμές μεταξύ 
πολιτισμών μετατρέπονται στις κε- 
ντρικές γραµµές αντιπαράθεσης 
της διεθνούς πολιτικής”. 


Σαν απόδειξη αυτών των τά- 
σεων, ο Χάντιγκτον εμφανίζει τον 
Σοβιετο-Αφγανικό πόλεμο του 
1979-1989 και τον Πόλεμο του 
Κόλπου το 1990-1991. "Και οι δύ- 
ο πόλεμοι ξεκίνησαν”, εξηγεί, 
"σαν απ’ ευθείας εισβολές µιας 
χώρας σε µια άλλη αλλά µετασχη- 
µατίστηκαν, και σε µεγάλο βαθµό 
επανακαθορίστηκαν, σαν πόλεμοι 
µεταξύ πολιτισμών. Στην ουσία, ή- 
ταν πόλεμοι μετάβασης, σε µια 
περίοδο που χαρακτηρίζεται από 
εθνικές συγκρούσεις και πολέ- 
µους ανάµεσα σε οµάδες διαφο- 
ρετικών πολιτισμών”. Αφότου 
τέλειωσαν, γράφει ο Χάντιγκτον, 
το νέο αυτό στυλ πολέμου µετα- 
Εύ διαφορετικών πολιπισµών έκα- 
νε την εμφάνισή του στη Βοσνία, 
ακριβώς όπως έκαναν οἱ πόλεμοι 
µεταξύ ιδεολογιών στο πρώτο ή- 
µισυ του αιώνα µε τον Ισπανικό 
Εμφύλιο πόλεμο του 1936-99. 


“στην εποχή των πολιτισμών, 
η Βοσνία είναι η Ισπανία όλων µας. 
Ο ισπανικός εμφύλιος ήταν ένας 
πόλεμος μεταξύ διαφορετικών 
πολιτικών συστηµάτων και Ιδεο- 
λογιών. Ο πόλεμος στη Βοσνία ήἡ- 
ταν ένας πόλεμος μεταξύ διαφο- 
ρετικών πολιτισμών και θρησκει- 
ών. Δημοκράτες, κομμουνιστές 
και φασίστες πήγαν στην Ισπανία 
να πολεμήσουν µαζί µε τους οµο- 
ἰδεάτες τους και οι δημοκρατικές, 
οἱ κομμουνιστικές και πιο ενεργά 
οι φασιστικές κυβερνήσεις έστει- 
λαν βοήθεια. Ο γιουγκοσλαβικός 
πόλεμος προκάλεσε µια αντίστοι- 
χη µαζική κινητοποίηση εξωτερι- 
κής υποστήριξης από Δυτικούς 
χριστιανούς, Ορθόδοξους και 
Μουσουλμάνους, για λογαριασμό 
των πολιτιστικά συγγενών τους. Οι 
βασικές δυνάµεις της Ορθοδοξί- 


των δυνάµεων του Φράνκο. Οι 
πόλεμοι ανάµεσα στις θρήσκευ- 
τικές κοινότητες των Βαλκανίων 
µπορεί να υποχώρησαν, ακόµη 
και να σταμάτησαν προσωρινά, 
αλλά κανένας δεν κατάφερε µια 
αποφασιστική νίκη, και χωρίς νί- 
κη δεν υπάρχει τέλος σ᾿ ένα Ππό- 
λεμο. Ο Ισπανικός Εμφύλιος ήταν 
ένα πρελούδιο στον Β΄ Παγκό- 
σµιο Πόλεμο. Ο πόλεμος στη Βο- 
σνία είναι ένα ακόµη αἰματηρό ε- 
πεισόδιο στην αναπτυσσόμενη 
σύγκρουση των πολιτισμών”. 


Και αναλογικά, µήπως ο πό- 
λεµος στη Βοσνία είναι κι αυτός 
ένα πρελούδιο στον Γ΄ Παγκό- 
σµιο; Ο Χάντιγκτον δεν θεωρεί 
αυτή, τη χειρότερη απ’ όλες τις 
δυνατές λύσεις, σαν πολύ πιθα- 
νή. "Ένας παγκόσμιος πόλεμος 
στον οποίο θα εμπλακούν τα κρά- 
τη-πυρήνες των κυριότερων πα- 
γκόσµιων πολιτισμών είναι εξαι- 
ρετικά απίθανος αλλά όχι αδύνα- 
τος" δηλώνει. (Ως κράτη-πυρήνες 
ο Χάντιγκτον εννοεί τα πιο ισχυ- 
ρά έθνη κάθε ομάδας που ανήκει 
στον ίδιο πολπισµό. Σ’ αυτά περι- 
λαμβάνονται οι ΗΠΑ, Γερμανία, 
Κίνα, Ιαπωνία, Ινδία, Ρωσία, Ινδο- 
νησία, Αίγυπτος, ἰράν και Βραζι- 
λία.) Για να είμαστε σίγουροι, έ- 
νας παγκόσμιος πόλεμος θα µπο- 
ρούσε να ξεκινήσει 


"από την κλιμάκωση ενός πο- 
λέμου ανάµεσα σε οµάδες διαφο- 
ρετικών πολιτισμών που, το πιο 
πιθανό εἶναι να περιλαμβάνουν 
Μουσουλμάνους από τη µια πλευ- 
ρά και µη-Μουσουλμάνους από 
την άλλη... Μια περισσότερο επι 
κίνδυνη πηγή παγκόσμιου διαπο- 
λιαιστικού πολέμου είναι η µετα- 
βολή του συσχετισμού δυνάµε- 
ων μεταξύ πολιτισμών και των 
κρατών-πυρήνων τους. Αν συνε- 
χιστεί η άνοδος της Κίνας και η 
αύξουσα επιβεβαίωση του "μεγα- 
λύτερου παίκτη στην ιστορία του 
Ανθρώπου", θα ασκηθεί τεράστια 





πίεση στην διεθνή σταθερότητα 
στις αρχές του 21ου αιώνα”. 


Χάντιγκτον φαντάζεται 
πως στις αρχές του επό- 
µενου αιώνα, η αμερικάνικη πα- 
ρέµβαση σε µια διαμάχη µεταξύ 
Κίνας και Βιετνάμ που θα έχει σαν 
σκοπό να προστατέψει την πρό- 
σβαση στις πετρελαιοπηγές της 
Νότιας θάλασσας της Κίνας, που 
εἶχαν νοικιάσει οι Βιετναμέζοι σε 
αμερικανικές εταιρίες, θα μπορού- 
σε να προκαλέσει έναν πραγµατι- 
κά τρομακτικό πόλεμο, εµπλέκο- 
ντασ τις ΗΠΑ, την Ευρώπη, τη Ρω- 
σία, και την Ινδία, από τη µιαπλευ- 
ρά, ενάντια στην Κίνα και την |α- 
πωνία και το μεγαλύτερο κομμάτι 
του Ισλάμ από την άλλη. Μια τέ- 
τοια σύγκρουση, ακόµη κι αν στα- 
ματούσε λίγο πριν την ολική πι]- 
ρηνική καταστροφή, θα εξασθένι- 
ζετόσο πολύ τους εµπολέµους ὦ- 
στε το κέντρο πολιτικών αποφά- 
σεών θα µετατοπιζόταν νοτιότερα, 
σε χώρες ουδέτερες, όπως η |ν- 
δονησία στην Ασία και τα ισχυρά 
κράτη της Λατινικής Αμερικής, 
Ό Χάντιγκτον αντλεί τρία µα- 
θήµατα απὀ αυτές τις υποθέσεις. 
Πρώτον: “η αποφυγή μεγάλων πο- 


λέμων μεταξύ πολιτισμών απαιτεί 


απὀ τα κράτη-πυρήνες την απο- 
φυγή ανάµιξης σε διαμάχες άλλων 
πολιτισμών”. Με ἄλλα λόγια, οι 
σφαίρες επιρροής πρέπει να δια- 
χωρίζονται ευκριγώς ανάµεσα 
στους διάφορους πολιτισμούς και 
να τηρούνται ευλαβικά. Δεύτερον, 
στις ενδιάµεσες περιοχές, όπου οι 
πολιτισμοί αλληλοκαλύπτονται ή 
συνορεύουν άµεσα, τα κράτη-πυ- 
ρήνες πρέπει να συμμετέχουν σε 
µια από κοινού μεσολάβηση "για 
να αναχαιτίσουν ή να σταµατή- 
σουν πολέμους χαρακωµάτων µε- 
ταξυ κρατών ή οµάδων που ανή- 
κουν στο δικό τους πολιτισμό”. 
Παρ᾽ όλα αυτά, ο Χάντιγκτον 
δεν απορρίπτει τελείώς την οικου- 
µενικότητα. Αντίθετα (γεγονός 
που προκαλεί µεγάλη έκπληξη σε 
σχέση µε τις αμείλικτες απόψεις 
του ότι η διαμάχη είναι κάτιτο φυ- 
σιολογικό μεταξύ των ανθρώπι- 
νων οµάδων, οἱ οποίες χρειάζο- 
νται έναν εχθρό για να ενωθούν 
μεταξύ τουσ), αφιερώνειτιςτελευ- 
ταίες τέσσερις σελίδες του βιβλί- 
ου του σε µια συζήτηση για τα 
"Οικουμενικά Στοιχεία του Πολι- 
τισμού". Από αυτήν τη συζήτηση 
αντλεί έναν τρίτο κανόνα για τη 
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διαχείριση εξωτερικών υποθέσε- 
ὧν σε έναν πολυπολιισμµικό κό- 
σµο, τουτέστιν : “Οιλαοί όλων των 
πολπισµών θα πρέπει να αναζη- 
τήσουν και να προσπαθήσουν να 
διευρύνουν τις αξίες, τους Θε- 
σμούς και τις µεθόδους τις οποί- 
ες μοιράζονται µε λαούς άλλων 
πολιτισμών”. 

Αλλά επειδή "ένας πολυπολι- 
τισµικός κόσμος είναι αναπόφευ- 
κτος, δίότι η παγκόσμια αυτοκρα- 
τορία είναι αδύνατη”, καταλήγει 
δηλώνοντας ότι : 


"Στις συγκρούσεις των πολιτι- 
σµών, η Ευρώπη και η Αμερική εἷ- 
τε μπορούν να συμπαραταχθούν 
εἴε όχι. Στο ανώτερο επίπεδο της 
σύγκρουσης, στην πραγματική 
παγκόσμια σύγκρουση’ μεταξύ 
Πολιτισμού και Βαρβαρότητας, οι 
µεγάλοι πολιτισμοί του πλανήτη με 
τα πλούσια εππεύγµατά τους στη 
θρησκεία, την τέχνη, τη λογοτε- 
χνία, τη φιλοσοφία, την επιστήμη, 
την τεχνολογία, την ηθική, και την 
ευσπλαχνία, είτε θα συµπαρατα- 
χθούν είε όχι. Στην εποχή που 
έρχεται, η σύγκρουση των πολιτ- 
σµών είναι η µεγαλύτερη απειλή 
για την παγκόσμια ειρήνη, καὶ µια 
διεθνής τάξη που θα βασίζεται σε 
πολιτισμούς είναι ο πιο ασφαλής 
φρουρός ενάντια στον παγκὀσµιο 
πόλεμο". 


Βρίσκω πολλά µε τα οποία 
μπορώ να συμφωνήσω στην επί- 
βεση του Χάντιγκτον στις επικρᾶ- 
τούσες αμερικάνικες απόψεις σχε- 
τικά µε την παγκόσμια ισχύ της ε- 
Βνικής µας εκδοχής περί ανθρω- 
πίνων ελπίδων και προσδοκιών. Ἐ- 
νας ιδεολογικός πόλεμος συ- 
Υκρότησε το αμερικάνικο έθνος, 
λίγο µετά αφ’ ότου οι επαναστα- 
τηµένοι άποικοι εγκατέλειψαν τις 
"ελευθερίες των Άγγλων” για χά- 
οη των παγκόσμιων δικαιωμάτων 
στη ζωή, την ελευθερία και την ᾱ- 
ναζήτηση της ευτυχίας -το τελευ- 
ταίο, ένας ευφηµισµός για την |- 
διοκτησία στην πολιτική γλώσσα 
του 18ου αιώνα- σαν όρους στην 
Διακήρυξη της Ανεξαρτησίας. Α: 
πό τότε οι Αμερικανοί αρέσκονται 
να θεωρούν τους εαυτούς τους |- 
κανούς να υποδεικνύουν σε ἆλ- 
λους λαούς πώς να φέρνουν σε 
αρμονία τις δηµόσιες υποθέσεις 
µετις αντιλήψειςτου Διαφωτισμού 
του Ί8ου αιώνα περί καθολικών 
και αδιαίρετων ανθρωπίνων ὃι- 
καιωµάτων. Σαν αποτέλεσµα, στον 


206 αιώνα, δικαιολογήσαµε τη 
συμμετοχή στον Α΄ και Β΄ Παγκό- 
σµιο Πόλεμο αναγγέλλοντας 
σταυροφορίες για την εγκαθίδρυ- 
ση µιας διαρκούς ειρήνης σ᾿ ένα 
κόσμο, όπου ο µιλιαρισµός, η πο- 
λπική της ισχύος, οι σφαίρες επιρ- 
ροής και άλλες µορφές µοχθηρί- 
ας επικρατούσαν μεταξύ όλων τῶν 
άλλων, λιγότερο πεφωτισµένων 
λαών της γης. 

Είναι εὐκολο να χλευάζεις µια 
τέτοια αυτοεπιβεβαίωση και κατά 
τη γνώµη µου καλώς ο Χάντιγκτον 
απέρριψε τον ηθικό ιμπεριαλισμό 
που ενυπάρχει σε µια τέτοια ρη- 
τορική, παίρνοντας μάλιστα υπό- 
ψΨη την απροθυμία των Αµερικα- 
νών να στηρίξουν τις περισσότε- 
ρες από τις προτροπές µας µε πι- 
θανώς δαπανηρές ενέργειες. Η 
συνταγή όµως του Χάντιγκτον για 
τη ρύθμιση σχέσεων μεταξύ των 
µεγάλων µπλοκ κρατών που προσ- 
διορίζεται μάλλον χαλαρά απὀ τη 
λέξη “πολαπισμός” δεν µου φαίνε- 
ται και µεγάλη βελτίωση απέναντι 
στην αφελή ηθική σταυροφορία. 
Πρώτον, είναι πεπεισμένος, χωρίς 
να µας δείχνει ακριβώς το γιατί, 
ότι έχει ήδη αρχίσει η παρακµήτης 
Δύσης. Πιστεύει ότι, για να επιβρα- 
δύνουν αυτή την παρακμή, οἱ ἩΗ- 
ΠΑ πρέπει να επαναβεβαιώσουν 
την ταυτότητά τους σαν δυτικό έ- 
θνος αποκηρύσσοντας την ὑπαρ- 
ξη ενός πολυπολιτισμικού µοντέ- 
λου µέσα στη χώρα, ενώ ταυτό- 
χρονα "θα πρέπει να υιοθετήσουν 
µια Ατλαντική πολιτική στενής σι- 
νεργασίας µε τους Ευρωπαίους ε- 
ταίρους τους, µε σκοπό να προ- 
στατέψουν και να προάγουν τα εν- 
διαφέροντα και τις αξίες του μο- 
ναδικού πολιτισμού που µοιράζο- 
νται", Αυτό ακούγεται σαν νοοτρο- 
πία χαρακωµάτων, που µας καλεί 
ν᾿ αντέξουµε όσο γίνεται ενάντια 
σε άλλους ανατέλλοντες πολιτι- 
σμούς που είναι περισσότερο ε- 
πεκτατικοί γεωγραφικά, κοινωνι- 
κά συνεκτικοί και ηθικά ενοποίη- 
µένοι, απ’ ότι η σηµερινή παρηκ- 
µασμµένη Δύση. 

Λη τέτοια άποψη δείχνει 

µια από τις διαφορές με; 
ταξύ της αντίληψης του Χάντι- 
γκτον και ανθρώπων όπως εγώ, 
που δεν συμμερίζονται την έλξη 
που ασκούν πάνω του θεωρίεςτης 
ανόδου και της πτώσης πολιτι- 
σµών όπως τέθηκαν από τους 
Τόυνµπη, Καρόλ Κουίγκλεῖ και ἆλ- 
λους, µια γενιά πριν. Παραθέτει 
αυτούς τους συγγραφείς, συνο- 


τς δίπλ ώμα . 1948 από ο ιο 
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ψίζειτις απόψεις τους χωρίς να επι- 
δοκιμάζει σαφώς την ορθότητά 
τους’ δείχνει όµως πεπεισμένος ὁ- 
τιη παρακμή και η ενδεχόμενη διά- 
λυση του δυτικού πολιτισμού επί- 
κειται -αργά ή γρήγορα. Και µάλ- 
λον νωρίερα παρά αργότερα, αν ο 


1951 στο 





φανταστικός του Γ΄ παγκόσμιος 
Πόλεμος ξεσπάσει, όπως προ- 
Βλέπει, κατά τη διάρκεια των 
πρώτων δεκαετιών του επόµε- 
νου αιώνα. 

Καθώς πλησίαζε ο Δεύτερος 
Παγκόσμιος Πόλεμος, εγώ είχα 
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γοητευτεί από τις θεωρίες της κυ- 
κλικής επανάληψης της ιστορίας, 
Όταν, το 1940, πρωτοδιάβασα 
Τόυνμπη, το τραγικό του μοντέλο 
για την ανθρώπινη περιπέτεια µε 
συγκλόνισε µε όλη τη δύναμη µιας 
καινούριας αποκάλυψης διότι το 
βιβλίο του Μελέτη της Ιστορίας 
διέκρινε ένα απλό κατανοητό µο- 
ντέλο ως προς το παρελθόν, πα- 
ράτην µέχριτότε αφάνταστη πολ- 
λαπλότητα των πολιτισμών. Έβλε- 
πε τον κάθε έναν από αυτούς να 
ανέρχεται και να καταρρέει σύμ- 
Φωνα µετο ίδιο (ή ένα εξαιρετικά 
παραπλήσιο) μοντέλο. Από τότε, 
έµαθα να δίνω περισσότερη ση- 
µασία σε δύο παράγοντες που ο 
Τόυνμπη υποτιμούσε. ο πρώτος 
είναι ότι πολιισµοί που είναι σύγ- 
χρονοι, πάντα αλληλεπιδρούν ο έ- 
νας στον άλλο, ακόµη και σε µε- 
γάλες αποστάσεις. Ο δεύτερος, ό- 
τι οι ανθρώπινες επιδεξιότητες και 
ιδέες, που διαχέονται µέσω αυτών 
των διαπλοκών µεταξύ των πολι- 
τισµών, ἐχουν αβροιστικό χαρα- 
κτήρα. 

Προφανώς και υπάρχουν πα- 
Ραλληλισμοί μεταξύ της ιστορίας 
των ξεχωριστών πολιτισμών. Οπιο 
εμφανής τέτοιος παραλληλισμός 
είναι ο τρόπος µε τον οποίο έληξε 
η εντεινόµενη διαμάχη μεταξύ α- 
ντιπάλων εμπόλεμων κρατών µε 
νίκη για τον έναν από τους 
αντιπάλους, καταλήγοντας σε µια 
αυτοκρατορική ενοποίηση όλων 
των διαφορετικών πολιτικών οντο- 
τήτων στην περιοχή. Αυτό το µο- 
ντέλο επιβλήθηκε σε τόσο διαφο- 
ρετικά περιβάλλοντα όπως, την 
αρχαία Μεσοποταμία, την κλασι- 
κή Κίνα, την αρχαία Ινδία, το Προ- 
κολομβιανό Περού, τη Μοσχοβί- 
τικη Ρωσία και βέβαια τον αρχαίο 
Μεσογειακό κόσµο. Στους σύγ- 
χρονους καιρούς, η Δυτική Ευρώ- 
πη έφτασε κοντά σε µια αντίστοι- 
χη πολιτική ενοποίηση υπό τον 
Κάρολο τον Υ και µόνο εξωτερική 
παρέμβαση από µέχρι τότε περι- 
θωριακές δυνάμεις -πρώτα την 
Βρετανία, µετά τη Ρωσία και πιο 
πρόσφατα τις ΗΠΑ- απέτρεψε τέ- 
τοιους υποψήφιους κατακτητές, ὁ- 
πως ο Λουδοβίκος ΧΙΝ, ο Ναπολέ- 
ὧν και ο Χίλερ, από το να εγκατα- 
στήσουν µια Παν-Ευρωπαϊκή Αυ- 
τοκρατορία. Βέβαια, η εμπλοκή 
µέχρι πρόσφατα περιθωριακών 
δυνάμεων απλώς διεύρυνε το θέ- 
ατρο του πολιτικού ανταγωνισμού 
και επιµήκύνε τη διαδικασία πολι- 





τικής ενοποίησης, χωρίς απα- 
ραπητα να διαφοροποιήσει την 
αναπόφευκτη δυναμική της. 
Στην εποχή µας, οι βελτιώ- 
σεις στην ταχύτητα και την απο- 
τελεσματικότητα των µεταφο- 
ρών και των επικοινωνιών που 
κυριαρχεί στις ζωές µας, µετέ- 
τρεε αυτή την παλιά διαδικα- 
σία πολιτικής ενοποίησης σε πα- 
γκόσµια υπόθεση. Όπως υπο- 
στηρίζει µε σθένος ο Χάντι- 
Υκτον, νέα, σίγουρα και δυνατά 
κράτη, όπως η Κίνα, θα αποτε- 
λέσουν προκλήσεισγιατις υπάρ- 
χουσες παγκόσμιες ισορροπίες 
δυνάμεων. Οι διαμάχες που 
γίνονται κατά µήκος γραμμών 
που διαχωρίζουν διαφορετι- 
κούς πολιτισμούς είναι πιθανόν 
να είναι πιο δυσεπίλυτες απ’ ὁ- 
τι διαμάχες στο εσωτερικό των 
πολιτισμών, απλώς επειδή οι πο- 
λιτισµικές διαφορές πολλαπλα- 


σιάζουν τις ευκαιρίες για δυστι- 
στία και παρεξήγηση. Έπεται ὁ- 
τι σ’ ένα κόσµο πολιτισμικών 
µπλοκ, όσο ευσυνείδητα και αν 
παραχωρείται κάθε µπλοκ στη 
σφαίρα επιρροής ενός ἡ περισ- 
σότερων ισχυρών κρατών µέσα 
σ' αυτά τα µπλοκ, μπορούμε να 
περιμένουμε τα ἴδια είδη διαµά- 
χης που τόσο συχνά συνέβησαν 
µεταξύ ξεχωριστών πολιτισμών 
στο παρελθόν. Το αποτέλεσµα 
θα μπορούσε θεωρητικά να εἷ- 
ναι η εγκαθίδρυση µιας παγκό- 
σµιας αυτοκρατορίας ή η κατα- 
στροφή του ανθρώπινου είδους 
α᾿ ένα πυρηνικό, βιολογικό και/ 
ή χημικό ολοκαύτωμα. 
Φ) συνθήκες που ωθούν 
το ανθρώπινο είδος 
στον ανταγωνισμό μεταξύ πο- 


λπισμών είναι πράγματι πολύ ισχυ- 
ρές και το επιχείρημα του Χάντι- 
Υκτον, ως προς αυτό, κάνει ενοχλη- 
τικό το βιβλίο του. Όταν σκέφτομαι 
την πρόσφατη Ιστορία του ἱράν, ας 
πούμε, πρέπει να συμφωνήσω µε 
την ἀποψή του ότι: 


"Αρχικά ο εκδυτικισµός και ο εκ- 
συγχρονισμός συνδέονται στενά µε 
τη µη-δυτική κοινωνία ν’ απορροφά 
ουσιώδη στοιχεία της δυτικής κουλ- 
τούρας και να κάνει αργά βήματα 
προς τον εκσυγχρονισμό. Όσο όµως 
επιταχύνεται ο εκσυγχρονισμός, ο 
ρυθμός εκδυτικισμού μειώνεται και 
η γηγενής κουλτούρα αναζωογονεί- 
ται. Επιπλέον, ο εκσυγχρονισμός 
διαφοροποιεί την πολιτιστική ισορ- 
ροπία δυνάμεων μεταξύ της Δυτικής 
και της µη-Δυτικής κοινωνίας, υπο- 
στηρίζει τη δύναμη και την αυτοπε- 
ποίθηση αυτής της κοινωνίας και εν- 
δυναμώνει την δέσµευση µε την γη- 
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γενή κουλτούρα. 

Επομένως, στις πρώιμες φάσεις 
αλλαγής, η δυτικοποίηση προωθεί 
τον εκσυγχρονισμό. Στις ύστερες 
φάσεις, ο εκσυγχρονισμός προωθεί 
την απο-δυτικοποίηση και την ανα- 
γέννηση της ιθαγενούς κουλτούρας 
µε δύο τρόπους. Σε κοινωνικό επί- 
πεδο, ο εκσυγχρονισμός επαυξάνει 
την οικονομική, στρατιωτική και πο- 
λιτική δύναμη της κοινωνίας συνο- 
λικά και ενθαρρύνει το λαό αυτής 
της κοινωνίας να έχει εμπιστοσύνη 
στην κουλτούρα του και να γίνει διεκ- 
δικητικός πολιτισμικά. Σε ατομικό ε- 
πίπεδο, ο εκσυγχρονισμός παράγει 
αισθήματα αποξένωσης και ανοµί- 
ας καθ’ ότι σπάζουν οι παραδοσια- 
κοί δεσμοί και οἱ σχέσεις και οδηγεί 
σε κρίσεις ταυτότητας στις οποίες η 
θρησκεία παρέχει απαντήσεις”. 


Ποια θρησκεία όµως; Συχνά 
µια ανακατασκευασµένη και σι- 
ναισθηµατικά συγκινητική εκδοχή 
µιας παλιάς εγκαθιδρυµένης ϐθρη- 
σκείας είναι διαθέσιμη να συνα- 
ντήσει τις ανάγκες των πρόσφατα 
αστικοποιηµένων μεταναστών των 
αγροτικών κοινοτήτων. Κάτι τέ- 
τοιο είναι εξαιρετικά προφανές µε- 
ταξύ Μουσουλμάνων, για παρά- 
δειγµα στο Ιράν ή την Αίγυπτο" και 
ο|νδουισμός φαίνεταινα παίζει κα- 
λά τον ίδιο ρόλο στην Ινδία. ο 
Κομφουκιανισµός, ὠστόσο, δεν ε- 
πεκτείνει εὐκολατην ηθική του πε- 
ρί αλληλεγγύης έξω από τα οικο- 
γενειακά σύνορα, Συνεπώς, µετα- 
ξύ των Κινέζων, οι ετερόδοξες 
Βουδιστικές αιρέσεις διατήρησαν 
καλύτερα τη θρησκευτική και πο- 
Ἀιτική κοινότητα μεταξύ των βα- 
σανισµένων χωρικών και κατοίκων 
των πόλρων. Απ όσα µπορεί κα- 
νείς να υποθέσει, µπορεί να κά- 
νουν ξανάτο ίδιο αν η εκτεταμένη 
αποσύνθεση της κινέζικης αὖγρο- 
τικής ζωής ενταθεί όσο περισσό- 
τερο επιταχύνεται η οικονομική ᾱ- 
νάπτυξῃη της Κίνας, 


αρ’ όλα αυτά, διατηρεί ελ 

πίδες για απορρόφηση 
της Λατινικής Αμερικής από την 
εκσυγχρονισµένη Δύση -με τον ὁ- 
ρο αυτό εννοείτην Β. Αμερική και 
την Ευρώπη. Το πώς µια τέτοια 
πολιτική θα λειτουργούσε, παρα- 
μένει ανεξερεύνητο αλλά ο Χάντι- 
γκτον δείχνει να υποθέτει ότι ενώ 
οι αμερικανοϊνδιάνικη (Απτετίπ- 
απ] και αφρικάνικη πολιτιστική 
κληρονομιά και η υπανάπτυξη 
πολλών νοτιοαμερικάνικων κρα- 
τών, τις απέκλεισε στο παρελβόν 
από τις ΗΠΙΑ και την Ευρώπη, οἱ 
Λατινοαμµερικάνοι µπορεί να τρα- 


βηχτούν στην ακμάζουσα δυτική 


τροχιά όχι µόνο µέσω του 8ρη- 
σκευτικού προσηλυτισµμού αλλα 
και από συμφωνίες όπως η 
ΝΑΕΤΑ. Επομένως υπονοεί -αλλά 
δεν το λέει σαφώς- ότι η ασθενε- 
στερη διείσδυση απλών κοσμικών 
ἰδεών και αγαθών που προκύ- 
πτουν απότις καθημερινές ανταλ- 
λαγές και το εμπόριο µπορεῖ να 
έχουν σαν αποτέλεσµα την ανα- 
διαµόρφωση ταυτοτήτων και πο- 
λιτικών συγγενών σχέσεων µετα- 
Εὐ διαφορετικών πολπισµών. Ακό- 
µη, αν τον κατανοώ σωστά, ο Χᾱ- 
ντιγκτον πιστεύει πως ῃ λατωσα- 
µερικάνικη κοινωνία µπορεί αλη- 
θινά να δυτικοποιηθεί µόνο εόν οἱ 








πληθυσμοί αµερινδιανικής και ᾱ- 
Φρικανικής καταγωγής µπορού- 
σαν να γίνουν εὐκολα και ελεύθε- 
ρα αποδεκτοί από τις άρχουσες ε- 
λίτ της αμερικάνικης κοινωνίας, 
τόσο του Νότου όσο καιτου Βορ- 
ρά - προοπτική που δεν φαίνεται 
πιθανή για αρκετό καιρό. 

ΟΩ' ασθενέστερες, καθηµε 

ρινές εκκοσμικευµένες ε- 
παφές που ο Χάντιγκτον αναφέ- 
ρει παρεμπιπτόντως, οι οποίες ε- 
ππρεάζουν κάθε κοινωνία επί 
προσὠπου Γης, είναι αυτές που η 
επίσηµη αμερικάνικη εξωτερική 
πολιτική περιμένει πως θα επικρα- 
τήσουν, Ελεύθερες, ορθολογικές 
επιλογές, που στοχεύουν στην ε- 
πίτευξη µιας καλύτερης ζωής (που 
συνήθως μετριέται µε τους γυμνά 
υλικούς όρους του αυξανόμενου 
εισοδήματος και της οικονοµικής 
ανόδου) θεωρείται από τους Αµε- 
ρικανούς ηγέτες ότι θᾳ πιέσουν 
τόσο την Ιδιωτική όσο και τη δη- 
µόσια συμπεριφορά στην κατεύ- 
Άυνση της ειρήνης, του συµβιβα- 
σμού, της νομιμότητας και της α- 
µοιβαίας προσαρμογής, Ο πόλε- 
μος και η βία που είναι εμφανείς 
αποκλίσεις από την κοινωνική και 
ορθολογική τάξη, αντιμετωπίζο- 
νται ως θλιβερές ανωμαλίες. Ὁ- 
ταν ένας πατενταρισµένος "κα- 
κός” αναγνωριστεί ως υπεύθυνος 
για την αποδέσµευωση οργανωµέ- 
νης βίας, οι Αμερικάνοι θέλησαν 
πραγματικά, ορισμένες φορές, και 
σχεδόν διψασμµένα, να πολεμή- 
σουν, όπως απέδειξε πρόσφατα ο 
Πόλεμος του Κόλπου. Τέτοιες κι- 
γήσεις είναι όμως σποραδικές και 
εξαιρετικές. Αυτό στο οποίο στη- 
ορίζεται επίσηµα η εξωτερική πολι- 
τική είναι ο πολλαπλασιασμός των 
ειρηνικών επαφών και η αργή 
Βελτίωση των συνθηκών ζωής για 
ὀλουςτους κατοίκους της γης, την 
οποία υποτίθεται ότι επιφέρουν 
τέτοιες επαφές, 

Τέτοιες ιδέες, βέβαια, έχουν 
τις ρίζες τους στον ορθολογισμό 
και την καθολικότητα του διαφω- 
τισμού του Ί8ου αιώνα, όπως εἰ- 
ναι η οικονομική θεωρία της ελεύ- 
Ώερης αγοράς και του ελευθέρου 
εμπορίου πουτόσο έντονα κυριαρ- 
χεί στην εξωτερική µας πολιτική. 
Μήπως, τέτοιες ιδεες είναι απαρ- 
χαιωμένες και λανθασμένες, όπως 
αναγγέλλει ο Χάντιγκτον; Η αρ- 
κετά αβεβαιη απάντησή µου είναι 
και ναι και ὀχι. 

Ναι, ο Χάντιγκτον έχει δίκιο ως 


προς το ότι τα ανθρώπινα πλά- 
σµατα ὄντως διαμορφώνονται α- 
πό την κουλτούρα. Έπεται ότι η 
Κληρονομιά των μεγάλων ασιατι- 
κών πολιτισμών καθώς και των ᾱ- 
φρικάνικων και αμερινδιάνικων 
κοινωνιών δεν είναι ταυτόσημη µε 
την κληρονομιά του ευρωπαϊκού 
παρελθόντος, Τέτοιες διαφορές έ- 
χουν σηµασία στην πολιτική και 
βρίσκουν την πιο καθαρήτους έκ- 
φραση στη θρησκεία. Μπορεί να 
επηρεάζουν ακόµη και την οικο- 
νοµία, όπως επιχειρηµατολογεί ο 
Χάντιγκτον, όταν γράφει ότι η 
πρόσφατη οικονομική ανάδυση 
της Κίνας και άλλων χωρών της 
Ανατολικής Ασίας -που χαρακτη- 
ρίζει ὡς ασιατική επιβεβαίωση:- εί- 
ναι συνεπείς µε τις αξίες του κοµ- 
φουκιανισμού περί ιεραρχίας, συ- 
ναίνεσης και αυτοπειθαρχίας. 

Οι πολιισµαί όµωο είναι από 
μόνοι τους διαφορετικοί, µε αμέ- 
τρητες εσωτερικές ρωγμές και 
προστριβές. Επιπλέον, όλες οι αν- 
θρώπινες οµάδες είναι υποχρεω- 
µένες να σχετίζονται µε ξένους και 
αλλοδαπούς και διαμέσου των χι- 
λιετιών τέτοιες συναλλαγές έχουν 
γίνει όλο και πιο σημαντικές. Η 
ροή πληροφορίας, αγαθών και υ- 
πηρεσιών μεταξύ των πολιτισμών, 
έχει αυξηθεί απότοµα τις τελει- 
ταίες δεκαετίες’ και οἱ αμέτρητες 
ανθρώπινες επαφές που πραγµα- 
τοποιούνται, είτε είναι προσωπι- 
κές είτε απλώς ηλεκτρονικές, 
αφήνουν τα σηµάδια τους κυριο- 
λεκτικά στον καθένα. 

Σε τµήµατα της Μέσης Ανατο- 
λής και της Ασίας και πρόσφατα 
στη Βοσνία, για παράδειγµα, µια 
αντίδραση στην ροή διαφορετι- 
κών μηνυμάτων ήταν να δοθεί έµ- 
φαση σε πλευρές της τοπικής πο- 
Ἀπιστικής κληρονομιάς και να οπι- 
βεβαιωθεί η ανωτερότητά της σε 
σχέση µε οτιδήποτε έχουν να προ- 
σφέρουν οι “άλλοι”. Κι όπως δια- 
τείνεται ο Χάντιγκτον, αυτό το εἷ- 
ὅος υποχώρησης στο σπήλαιο ε- 
νός γνωστού, κυρίως θρησκευτ- 
κού παρελθόντος, έχει µεταβλη- 
θείσε µια όλο και πιο συχνή απά- 
ντηση στις δυσάρεστες συναντή- 
σεις µε τους "άλλους", είτε πρό- 
κειται για το ἱράν, τη Σαουδική Α- 
ραβία, τη Μαλαισία είτε για τις Η- 
ΠΑ. 


Πράγματι, η οπισθοδρόµηση 
και η εµφατική επανεπιβεβαίωση 
των τοπικών συνηθειών και εθί- 
µων υπήρξε πάντα η πρώτη στοι- 





χειώδης και δημοφιλής αντίδρα- 
ση στις καινοτοµίεο που απειλούν 
κατεστηµενες αλήθειες και ρυθ- 
μούς της ζωής. Μέσα όµως στην 
ανθρώπινη ιστορία, οίιπεριστασια- 
κες προσπάθειες που έγιναν από 
δημιουργικές µειοψηφίες να ὅα- 
νειστούν ξένες ιδέες και πρακτι- 
κές, να τις προσαρµόσουν σε το- 
πική χρήση, υπήρξαν πολύ πιο ση- 
µαντικές' αυτές οι προσπάθειες, 
όταν ήταν επιτυχείς -και µόνο πε- 
ριστασιακά συνέβη αυτό- επέτρε- 
ψαν τη διάδοση και ανάπτυξη νέ- 
ων δεξιοτήτων. 

Η μουσουλμανική µαεστρία 
και επεξεργασία των ελληνικών 
μαθηματικών επιτευγμάτων και ο 
µεταγενέστερος δανεισμός και η 
περαιτέρω επεξεργασία των {- 
διων επιτευγμάτων από τους Ει- 
Ρρωπαίους µετά τον 13ο αιώνα, εἰ- 
ναι ένα ζωντανό παράδειγµα τέ- 
τοιων ανταλλαγών. Το τελικό ᾱ- 
ποτέλεσµα του επιτυχημένου δα- 
νεισμού και της προσαρμογής ή- 
ταν να αυξηθεί ο ανθρώπινος 
πλούτος και η δύναμη και να ε- 
νισχυθεί η θέση µας στο οικοσύ- 
στηµα. Αυτό εἶναι τελικά και υ- 
πήρξε ανέκαθεν το κεντρικό φαι- 
νόµενο της ανθρώπινης ιστορίας. 

Η υποχώρηση σ’ ένα τοπικό 
πολιτισμικό παρελθόν -ακόμη κι 
όταν είναι ένα ανοικοδομηµένο 
παρελθόν που δεν υπήρξε ποτέ- 
µπορεί πράγματι να στηρίξει την 
τοπική ηθική και συνοχή σε στιγ- 
ές δυσκολιών. Όταν όµωςη απορ- 
ρέουσα λογική της περιχαράκω- 
σης υπαγορεύει µια συστηματική 
υποτίμηση, ή µια ηθεληµένη ᾱ- 


γνόηση ιδεών και δεξιοτήτων που 
διαθέτουν ξένοι άνθρωποι και πο- 
λιισμµοί, το τελικό αποτέλεσµα εἷ- 
ναι να μείνουν καταστροφικά πί- 
σω απὀ τον υπόλοιπο κόσµο. Ἡδη 
από τις αρχές του Ίθου αιώνα, α- 
κόμη κι ένας πολιτισμός τόσο ε- 
κτεταµένος και εππυχής, όπως ο 
κινέζικος, είχε να αντιμετωπίσει 
αυτή τη σκληρή πραγματικότητα. 
Ο κινέζικος πολιτισμός αντιµετω- 
πίζει ακόµα και σήµερα το καθή- 
κον να επανακτήσει την αυτοεκτί- 
µησή του από το σοκ που υπέστη. 
Αν ἑνα κράτος ή ένα µπλοκ 
κρατών θέλει να επιτύχει σε µα- 
κροπρόθεσµη βάση, η πολιτιστική 
συνέχεια πρέπει µε κάποιο τρόπο 
να συνδυαστεί µε χρήσιμες και- 
νούριες ιδέες, µε πρακτικές και τε- 
χνολογίες που έρχονται από κο- 
ντά και µακριά, Στις απαρχές των 
γεώτερων χρόνων, οι Ευρωπαίοι 
το κατόρθωσαν και ὡς εκ τούτου 
κατάφεραν να κατακτήσουν την 
παγκόσμια πρωτοκαθεδρία. Την ε- 
ποχή που ο καθένας από τους 
μεγάλους ασιατικούς πολιτισμούς 
έψαχνε να ελαχιστοποιήσει τις ε- 
νοχλητικές επαφές µε εξωτερικά 
στοιχεία, οἱ Ευρωπαίοι συνέχιζαν 
να πολεμούν µεταξή τους ενώ 
ταυτόχρονα εξερευνούσαν τον υ- 
πόλοιπο κόσµο µε άσβεστη, ακού- 
ραστη απληστία, τόσο για υλικά 
κέρδος όσο και για διανοητική διε- 
ρεύνηση. Το αποτέλεσµα ήταν πως 
η Δύση ξαπλώθηκε και άλλαξε τον 
εαυτό της ξανά και ξανά....... 
την προσπάθειά µου να α 
ξιολογήσωτις απόψεις του 
Χάντιγκτον µου ήρθε στο νου πως 








ότι συμβαίνει σήµερα σε παγκό- 
σµια κλίµακα μοιάζει µε την ευρω- 
παϊκή εμπειρία την εποχή της Α- 
ναγέννησης και της Μεταρρύθμι- 
σης. Στη Δυτική Ευρώπη εκείνης 
της εποχής, ο υλισμός της Ανα- 
γέννησης βρέθηκε αντιμέτωπος 
με την αναζωογονηµένη χριστια- 
νική πίστη! κι αυτό έγινε την επο- 
χή που οι αγροτικές κοινότητες εν- 
σωματώνονταν ταχύτατα σε δί- 
κτυα αγορών που κατέστρεφαν 
την αλληλεγγύη του χωριού και 
αποσυνέθεταν τους ηθικούς κα- 
νόνες που επικρατούσαν.... 


Μπορεί να συμβαίνει κάτι αντί- 
στοιχο σε παγκόσμια κλίμακα, κα- 
θώς η χιλιετηρίδα φτάνει στο τέ- 
λος της. Η ενεργητική θρησκευτι- 
κή επαναβεβαίωση ή ο προσηλυ- 
τισµός σε νέες (συχνά εκστατικές) 
θρησκευτικές δοξασίες εξαπλώ- 
νεται µε µεγάλη ταχύτητα. Την {- 
δια στιγµή, οι παραδοσιακές κοι- 
νότητες του χωριού δεν εξασφα- 
λίζουν πια έναν ικανοποιητικό τρό- 
πο ζωής για την πλειοψηφία των 
ανθρώπινων όντων, όπως συνέ- 
βαινε πάντα µέχρι τώρα στην πο- 
Ἀιτισμένη ιστορία. Συναισθηµατι- 
κά φορτισµένες θρησκευτικές αἰ- 
ρέσεις, είτε είναι ισλαμικές είτε 
Χριστιανικές, δεν μπορούν ν’ ανα- 
παράξουν τις αξίες και την κοινω- 
νική αλληλεγγύη των αγροτικών 
κοινοτήτων των χωριών στο σύ- 
Ννολό τους, παρέχουν όµως ηθική 
καθοδήγηση και αμοιβαία υπο- 
στήριξη για τα µέλη τους ακόµη 
και, ή ιδιαίτερα, για τους χιλιάδες 
που έχουν μεταναστεύσει από τα 
φτωχά χωριά στις φτωχογειτονιές 
των πόλεων, σε αναζήτηση µιας 
καλύτερης ζωής. 

Οι ίδιες όµως οι επεκτεινόµε- 
νες επικοινωνίες που έχουν διεισ- 
δύσει στα χωριά του κόσμου, κά- 
νοντας αδύνατη πρακτικά την αυ- 
τάρκεια, στηρίζουν επίσης ένα α- 
κόµη πιο πυκνό δίκτυο συναλλα- 
γών µεταξύ των πολπισµών. Αυ- 
τοί που πραγματοποιούν µια τέ- 
τοια επικοινωνία εκτίθενται θέλο- 
ντας και µη στον υπόλοιπο κόσµο. 
Οι ιδέες και οἱ συμπεριφορές ε- 
πηρεάζονται αναπόφευκτα’ καιτα 
συμφέροντα που συνδέονται µε 
την διαιώνιση αυτών των συναλ- 
λαγών ενισχύονται. Συνυπάρχουν 
φίρδην-μίγδην µε την ανάγκη των 
εκτοπισµένων και ξεριζωµένων 
ανθρώπων για µια ασφαλή ηθική 
κοινότητα, ριζωµένη στην τοπική 
θρησκευτική παράδοση ή τον 


προσηλυτισμό. Και όπως οι θρη- 
σκευόµενοι αντίπαλοι της Μεταρ- 
ρύθμισης χρησιμοποίησαν τις τε- 
χνικές της ρητορικής και της ιστο- 
ρικής κριτικής της Αναγέννησης 
για να ενδυναµώσουν τη δική 
τους εκδοχή της σωτήριας αλή- 
θειας, έτσι και στην εποχή µας οι 
θρησκευτικοί φονταμενταλιστές 
εκμεταλλεύονται τις τεχνικές της 
µαζικής επικοινωνίας για να προ- 
παγανδίσουν τα μηνύματά τους 
και να τα προσαρµόσουν στις ᾱ- 
νάγκες του ακροατηρίου τους, 

Αυτός ο παραλληλισμός δεν 
είναι ιδιαίτερα καθησυχαστικός, 
Περισσότερο από ένας αιώνας βί- 
αιων θρησκευτικών πολέμων ήταν 
το τίµηµα που πλήρωσαν οι Ευ- 
ρωπαίοι για τη διάλυση της ηθι- 
κής που στηριζόταν στην αγροτι- 
κή ζωή, που προκλήθηκε από την 
Επέκταση των διατοπικών σχέσε- 
ων αγοράς. Ενόψει της καταστρο- 
φικότητας των σύγχρονων όπλων, 
ο κόσμος µας µπορεί µόλις και µε- 
τά βίας ν᾿ αντέξει ένα τέτοιο θυ6λ- 
λώδες πέρασμα στο µέλλον. Η ά- 
ποψη του Χάντιγκτον όµως, ότι οι 
Εµπλοκές μεταξύ διαφορετικών 
πολιτισμών μπορούν να είναι δια- 
χειρίσιµες αν όλα τα µέρη σεβα- 
στούν το ένατις διαφορές του άλ- 
λου και αναγνωρίσουν σφαίρες ε- 
πιρροής ανάλογες µε τις διακυ- 
µάνσεις της πραγματικής ισχύος, 
είναι αρκετά πειστική. Έτσι, εξ άλ- 
λου επιβίῶσαν η Σοβιετική Ένω- 
ση καιη συμµαχίατου ΝΑΤΟ από 
την πενηντάχρονη αντιπαράθεσή 
τους. Με τύχη, η ανθρωπότητα, 
µπορεί να συνεχίσει να τα κατα- 
φέρνει κουτσά-στραβά, παρ' ό- 
λους τους κινδύνους θρησκευτι- 
κών και πολιτισμικών διαμαχών 
και την διάδοση των όπλων. 


[ο η ανθρώπινη εφευ 
ρετικότητα παραμένει αµεί- 
ωτη και στην εποχή µας, είναι έ- 
ντονη η ανάγκη για νέες µορφές 
συλλογικότητας που Θ’ αντικατα- 
στήσουν την εξαφανισµένη αυτο- 
νοµία των αυταρκών χωριών. Στο 
Χριστιανισμό, το Βουδισμό και άλ- 
λες θρησκευτικές δοξασίες υπάρ- 
χουν θρησκευτικές κοινότητες που) 
αποκηρύσσουν εµφατικά τη βία. 
Μπορεί τελικά να ενισχυθούν αν 
το απαράδεκτο κόστος µιας οργ|- 
σµένης εχθρότητας προς τους 
"Εένους” γίνει αναμφισβήτητο. 
Με άλλα λόγια, η λογική και η 
πρακτική εμπειρία δεν είναι εντε- 
λώς ανίσχυρες στις ανθρώπινες υ- 


ποθέσεις, Βεβαίως, είναι εντυπω- 
σιακό το γεγονός ότι οι χώρες 
που εμπλέκονται στην “Ασιατική 
επιβεβαίωση” και την "ισλαμική Α- 
ναγέννηση”, στων οποίων το µέ- 
γεθος και τη δύναμη δίνει µε πει- 
στικὀ τρόπο έµφαση ο Χάντιγκτον, 
δεν επιχειρούν να αποσυρθούν α- 
πό την παγκόσμια κοινωνία, Μάλ- 
λον, το αντίθετο. Η πρόσφατη ε- 
ξαγωγική επιτυχία της Κίνας στις 
παγκόσμιες αγορές κατέχει κε- 
ντρική σημασία στο συνολικό φαι- 
νόµενο της ασιατικής ανάπτυξης, 
ενώ η μουσουλμανική πίστη είναι 
και ήταν από πάντα φιλική στο ε- 
µπόριο και εξοικειωµένη στο να 
συναλλάσσεται µε απίστους. Στην 
πραγματικότητα, κανένας δεν εἷ- 
ναι έτοιμος να πληρώσει το κό- 
στος µια αποχώρησης από τις τα- 
Χέως αυξανόμενες παγκόσμιες 
συναλλαγές που στηρίζουν την αν- 
θρώπινη κοινωνία σε όλα τα µέρη 
της Γης. 

Επομένως, ίσως ένας κόσμος 
στον οποίο τα πολιτισμικά µπλοκ 
και οιθρησκευτικές ταυτότητες θα 
ἔχουν µεγαλύτερο ρόλο απ’ ότι 
εἶχαν στο παρελθόν δεν θα είναι 
τόσο διαφορετικός απ’ αυτόν στον 
οποίο ο κοσµικός ιδεολογικός α- 
νταγωνισµός επηρέαζε πολύ, αλ- 
λά όχι εξ ολοκλήρου, την παγκό- 
σµια πολιτική. Επίσης, ίσως οι δια- 
χωρισμοί στο εσωτερικό των υ- 
παρχόντων πολιτισμών και των 
θρησκευτικών παραδόσεων να 
συνεχίσουν να περιπλέκουν και να 
συσκοτίζουν τις συγκρούσεις µε- 
ταξύ τους. Αυτή βεβαίως είναι 
προφανώς η περίπτωση μεταξύ 
των χριστιανών και των µουσουλ- 
µάνων’ καιη συνεκτικότητα της Κί- 
νας δεν είναι σίγουρο ότι θα επι- 
βιώσει στους πολύπλοκους κιν- 
δύνουςτης πολιτικής διαδοχής, εἰ- 
δικά όταν λαμβάνουμε υπόψη τις 
συνεχιζόµενες εντάσεις εξ απίας 
συνεχιζόμενης αύξησης του κινέ- 
ζικου πληθυσμού, της επερχό- 
µενης οικολογικής κρίσης και της 
ἔρπουσας ιδεολογικής αποσύνθε- 
σης. 

Αν γίνει έτσι, οι ελίτ, των οποί- 
ων η εργασία καλύπτει διαφορε- 
τικούς πολιτισμούς -είτε ενδιαφέ- 
Ρονται για θρησκευτικό ευαγγε- 
λισμό ή ανθρωπιστική βοήθεια εἴ- 
τε εμπλέκονται σε εμπορικά, οἰκο- 
νομικά, επαγγελματικά και τεχνο- 
λογικά δίκτυα- µαζί µε την άνοδο 
του υλικού πλούτου που επιτρέ- 
πει η παγκόσμια ενσωμάτωση, 


μπορούν να µετριάσουν τις δια- 
μάχες µεταξύ πολπισµών και 8ρη- 
σκειών. Ακόμη κι ένα τόσο αδώνα- 
μο όργανο όπως ο ΟΗΕ. τον ο- 
ποίο ο Χάντιγκτον αναφέρει µόνο 
για να τον απορρίψει, µπορεί να 
παίξει µεγαλύτερο ρόλο στον 
προσδιορισμό του μέλλοντος του 
κόσμου απ’ ότι υποθέτει το ζοφε- 
ρό του όραμα. Εν ολίγοις, η απο- 
δοχή των παγκόσμιων ιδανικών 
που χαρακτηρίζει την επικρατος- 
σα αμερικανική ρητορική σε σχέ- 
ση µε την εξωτερική πολιτική µπο- 
ρείνα µην εἰναιτελείως λανθασµέ- 
νη. Η δηµόσια ρητορική µας σί- 
γουρα χρειάζεται να λάβει περισ- 
σότερο υπόψη της τις διαφορές 
µεταξύ των πολιτισμών καιτωντο- 
πικών παραδόσεων, των οποίων 
οι αξίες δεν συμφωνούν µετις ὅκ- 
κές µας. Λιγότερη αυτοεπιβεβαί- 
ὠση και µεγαλύτερη θέληση να υ- 
ποταχθούµε σε αμοιβαία συµφω- 
νηµένες παγκόσμιες ρυθμίσεις και 
κανόνες Θα βοηθούσε επίσης. ο 
Χάντιγκτον συστήνει µια διαφορε- 
τική πορεία. Θα εγκατέλειπε κάθε 
ελπίδα γιατους παγκόσμιους ρυ8- 
μιστικούς μηχανισμούς που καθο- 
ρίζουν την συμπεριφορά κρατών 
και πολιτισμών και αντί γι’ αυτό 8α 
δημιουργούσε ένα δυτικό προ- 
πύργιο στο εσωτερικό του οποί- 
ου θα υπερασπιζόταν την ξεχωρι- 
στή µας πολιτισμική κληρονομιά. 
Αυτό µου μοιάζει περισσότερο µε 
µια πρόσκληση προς στον Γ΄ Πα- 
Υκόσµιο Πόλεμο παρά µε συντα- 
γή για ένα βιώσιμο µέλλον, 

Εν ολίγοις, συμφωνώ µε τον 
Χάντιγκτον όταν δηλώνει ότι οι δε- 
σμεύσεις σε ιδιαίερα μοντέλα πο- 
λιτισμών και ιδιαίτερες ϐθρησκευ- 
τικές ταυτότητες αποκτούν αὖ- 
ξουσα σημασία στις διεθνείς υπο- 
θέσεις. Διαφωνώ όµως µε τα συ- 
µπεράσµατα που εξάγει, γιατί µου 
φαίνεται ότι οἱ αυξανόμενες δια- 
συνδέσεις µεταξύ πολιτισμών 
στηρίζουν ταυτόχρονα µια αντίθε- 
τη πορεία προς τον παγκόσμιο κο- 
σμοπολιτισµό. Αυτή η τάση, κατά 
την ἀποψή µου, αποτελεί αναμφι- 
σβήτητα την καλύτερη ελπίδα για 
το μέλλον και γ΄ αυτό αξίζει να 
ενισχυθεί, όπως ακριβώς τείνει να 
κάνει, έστω αφελώς, η οικουµενι- 
στική αντίληψη στην αμερικανική 
εξωτερική πολιτική. 


Μετάφραση 
Δέσποινα Καββαδία 





